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PREFAZIONE

TZIUESTO lavoro & un po’ mio figlivolo, perche frutto di un con-
siglio da me dato al prof Paschetto, parecchi anni or sono,
quando egli frequentava le mie lezioni all'Universitd. Da molto

tempo Ostia mi stava a cuore e non mi sembrava equo che, essendo

essa trascurata dal Governo, dovesse essere anche dimenticata dalla
scienza. [l Paschétto si innamord Jdel tema e si mise al lavoro con abne-
gazione, amore ed intelligenza. '

" I bisogno che Ostia fosse studiata, a dire il vero, non ’ho sentito
allora io soltanto. Non molto dopo la Pontificic Accademic Romana di
Archeologia bandi\ia infatti il eoncorso per un lavoro sui monumenti

ostiensi *. 1l premio lo vinse, com’era naturale, il Paschetto, il quale si -

era gia benissimo preparato da piu tempo.

‘Cosi viene ora in luce quest’opera, perla cui pubbhcamone la bene-_

merlta Accademla non ha badato a spese, In essa ¢& tutto quello che
allora, si sapeva su Ostia o, mevho, quello che allora si poteva sapere,
perche di fatto le notizie erano cosi disperse, che nessuno poteva cono-
scerle tutte. Il raccoglierle non & stata piccola fatica del Paschelto e
non & per lui piccolo merito Iaverlo fatto. L'opera sua resterd sempre
fondamentale per ogni studio avvy enire su Ostia. _
Secondo la mia idea essa doveva rappresentare 1a hase per chi

avrebbe ripreso con criterio scientifico gli scavi di ‘Ostia. Questi invece

si sono ripresi prima che lopera del Paschetto vedesse la luce, anzi
prima che essa fosse finita. Ma con buon intendimento egli si arrestd
in genere all'epoca anteriore agli seavi miei, presentando cio® al letiore

' B quast contemporaneamente il ch. prof. Jeréme Carcopine, alunno dell’Ezole de France,

si metteva alle studio di Ostia. Ne sono frutto gli eccelienti lavori da lui sinora pubblicati -

nei Mélanges di quella scuola.
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Questl nuovi seavi hanno modificato parecchio di cid che prima si
credeva e, poiche essi debbono essere la base per gli scavi ulteriori e
perché I'opera sua non fosse incompleta, il Paschetto volle che io stesso,
ne dicessi alcunche, presentando il suo studio 2l pubblico ed io I'aceon-
tento volentieri e con animo grato, tanto pid grato poi, perche il primo
a trarre largo profitto dei suoi studz $0no crm, stato io e pit ancora lo
sard in avvenire.

’k**

Triplice & il mio programma e sotto questo triplice punto di vista
conSIderero questi scavi:

1) completare lo scavo degli edifizi plecedentemente non messi
del tutto alla luce, curando insieme la conservazione di tutte le rovine
gia scavate; _

2) congiungere i singoli 'gruppi di rovine;

3) facendo degli scavi in profonditd ed esaminando i minimi par--

ticolari, chiarire lo svolgimento della storia di Ostia.

- Ll

Gol primo punto di questo prorrramina si ricollegano lo scavo delle
Terme, di cui il Lanciani aveva esplorato tre stanze, e quello della
Caserma dei vigili..

Le Terme sono ora completamente in luce e isolate entro le quattro

vie che le circondavano. Ammirevoli ne sono i mosaici, anzitutto il
grande, scoperto dal Lanciani, a cui il Javoro paziente di restauro ha
dato nuova vita. I cavalli marini che trascinano Nettuno sono pieni di
vita e vivi, reali sembrano i mostri che li accompagnano. .

~ Dietro ai tre ambienti adorni.di mosaiei sono venute in. luce Ie_
varie stanze delle Terme, talune con le suspensurae, alire anche con
le vasehe per 'acqua calda. Grandi boeche di forno, alimentate da un
corridoio che corre lungo di esse, servivano per il riscaldamento.

Pitt ad occidente & la grande palestra, circondala da portico, con
vasche sul lato orientale. Il Carcopino ha dubitato del nome di pale-
stra che ho dato a. questo peristilio, ma a togliere ogni dubbio & venuta,
a mio avviso, la scOperta di una stanza con scene di pugilato nel pavi-
mento. o
Notevole poi una seoperta fatta sotto la palestra: una grande con-
serva d’acqua con sei gallerie congiunte mediante stretti cunicoli. Recen-

_— -
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tissima Ia scoperta del grande rubinetto d1 bronzo per lo scarico del-
Pacqua. : '

E finita adesso anche Yesplorazione ‘della Caserma dei vigili, gran-
dioso edificio eol vasto cortile, col Cesareo in fondo, con le fontane per

dbbeverale 1 cavalli, con la bella facciata e I'ampio ingresso.

Ora prenderd a compleiare lo scavo del portico e del piazzale dietro
il Teatro. Gia ho ritrovato altre scholae delle corporamoul e altre ne

dovremo rltrovare

Altro puato essenziale del programma &, come lio detto, la riunione
dei singoli U‘luppl di edifizi e dei smcroll edlﬁm gid esplorati meree le
vie ‘antiche. C

Sono gia riunite le tombe con le Terme e col gruppo del Teatre
Necessario era percid.il ritrovamento dell’arteria principale. Prendendo
una via trasversale, che shoccava su quella seavata dal Visconti, sembro
naturale che si dovesse uscire su di essa, perche era facile presupporia
innanzi alle Terme, al Teatro, al Tempio di Vuleano. Arrivai sul decu-
mano di fronte alle Terme.

Lo seguii anzitutto viella direzione di Roma dove era csuppomblle
mi portasse ad un’alira porta, diversa da guella del Visconti, che, ricordo,
indicai dover esistere soito le grandi capanne, che molti ancora ricorde-
ranno. Temevo di veder_'arrestato lo scavo: Vulcano non per niente era
stato protettore di Ostia:.. una notte il fieno chiuso nella maggiore di
esse si incendiod e fece incendiare la capanna. Non credo di aver rimpianto
quell’incendio, che non aveva fatto vittime e ci fece rivedere la porta
desiderata e oltre a questa T'ultimo tratto della via Ostiense coi suoi
sepolert e con una base dedicata alla Salus dugusta, ricordo probabil- '
mente di una visita imperiale, quasi un benvenuto all'imperatore innanzi
alla porta. : _

Ora il decumano & sterrato per una lunghezza di circa 500 metri
dalla porta al Teatro ed & specialmente maestoso innanzi alle Terme.
Qui fronteggia gli edifizi un portico alto circa 18 m., non a telio spio-
vente, ma a piano dOpplO, inferiormente con pilastri massicct, che reg-
gevano la volta a botte, decorati con basi e capitelli di travertino,
superiormente con una loggia, di cui colonne di granito reggevano il
tetto. B un monumento grandioso, lungo pitt di 150 metri. Facilmente
con l'immaginazione. noi lo ricostruiamo, come facilmente immaginiamo

_ JE;' S o e e
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il movimento sotio il portico, nelle numerose botteghe e sulla loggia.
E innanzi al portico, in un tratto che fu poi ridotto ad ampio mareia-
piedi, sorgevano numerose fonlane, alimeniate dall’acqua municipale
che Caligola aveva portata e che qui scorreva nei grandi tubi di piombo.
Piceoli muriccioli, senza fondazioni, reggevano cose poco pesanti, can-
celli o tende. Sembia che possano mettersi in rapporto con le botteghe
retrostanti e forse aver servito per mostre o ‘simili.* Comungue 'sia,
sono prova di traffico vivo, quale non so in quale altra citta del mondo
" antico noi possiamo 0ggi cogliere cosi vivamente. :

II decumano continua diretto dopo il Teatro per una lunghezza com-
plessiva di quasi un chilometro e mezzo. La prossima grande campagna
dovra condurci al Foro di Ostia innanzi al tempio di Vuleano. Pid tardi
ancora la stessa via dovra condurei sino alle Terme maritlime e poi gin
sino all'antica spiaggia del mare ubi subductae naviculae substructis robo-

ribus a terrena tabe suspensae guiescebnt.

- #
* ok

. - ¥

Ma lo secavo intende anzitutio a ricercare, a studiare lo sviluppo
- : storico di Ostia, T
ST "7 La storia di Ostia & la storia della potenza, del fiorire e del deca-
o dere di Roma; quando Roma fiorisce, fiorisce Ostia; quando Roma
. _ _ decade, decade Ostia; Ostia vive della ricchezza di Roma, Roma_ potenza
ST marittima vive di Ostia. Roma ed Ostia sono ambedue figlie del Tevere
' ' ¢ del mare, o :

Della cittd, che la leggenda attribuisce ad Anco Marzio o di una
cittd comunque molto antica in questi miei scavi, almeno finora, non
¢ venuta in luce alcuna traceia, che qualche piecolo, minimo avanzo
potrd con pid verisimiglianza ritenersi trasportato dal Tevere. A dire
il vero, nemmeno ecredo di poter avere la fortuna di trovarne, perche
un. tale meschine paese di capanne dovette - esistere piltt verso Roma,
presso le saline, tra queste e Roma, ricordando come le saline siano
state il primo movente della fondazione di Ostia, _

Tutti gli avanzi da me rinvenuli non risalgono nella migliore ipo-
tesi oltre il terzo secolo a. C. E non sari un easo che le prime men-
zioni di Ostia, prescindendo dalle leggendarie notizie di Anco Marzio,
siano del tempo della seconda guerra punica. E naturale, che gquando
Roma si afferma fortemente come potenza marittima, abbia provveduto
anche fortemente al suo shoceo sul mare. Se poi ricordiamo che nel-
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anno 267 a. C. Roma istituisce i quatiro quaestores classici, di cui uno
risiedeva ad Ostia, andremo forse poco errati, mettendo in (uesto tempo
la vera fondazione di quella citta. Tre annl dopo scoppiava la prima
guerra punica. .

Prima di quest’ultima campagna di scavo, di monumenti repubbli-
cani di Ostia si citavano molto pochi, & da questi anzi io credo che si-
debba escludele fa cosiddetta piscina, Ora e .monumenti e scoperie
attribuibili a questa epoca sono abbastanza numerosi: si sono molij-
plicati in poco tempo,? e sono non solo di moltissima importanza, se
non altro per il loro numero notevole, ma anche di peculiare bellezza.
Degno di menzione & il fatto che ne risulta, che ciod il plano regola-
tore di Ostia data dalla sua origine.

Un concetto invece generale sulle costruzioni del primo secolo d. C.
non me lo sono fatio ancora: mi manea ciod ancora quella chiave che.
ho trovato per la repubblica e che & evidente per I'epoca adrianea. Di
quel periodo sono certamente alcune tombe: tra le altre queila di un
pretoriano, 2 cui Ostia concede l'area del sepolcro e il funerale a spese
della cittd per essere perito nel tentare di spegnere un incendio. Era
della sesta coorte e, poiche ho trovato ad Ostia anche un mattone che
menziopa la coorte medesima, sara lecito inferirne che essa stava cola

- prima di Tiberio. Del primo secolo dell’ impero sono i muri nella parte

inferiore delle Terme e della Caserma dei vigili e talune altre costruzioni

Jaterizie: di quel tempo, anzi di tempo. relativamente antico, & certa-

mente la grande conserva d'acqua soito la palestra delle Terme; di quel
tempo talune fogne e Ia grande condottura delp’ acqua. Ma pecuharmente
Augusteo & il primo teatro, di cut sinora si rinvennero stipiti e tufi e
stucchi e altro ancora ritroveremo.

. Ma in'Ostia 1 monumenti che vediamo sono peculiarmente dell’et
degli Antonini. E qul sorge naturale un confronlo con Pompei. Non
soltanto Ostia &, si pud dire, parte stessa della metropoli, mentre Pompei
e cittd di provineia, non soltanto Ostia riflette Roma, mentre Pompei &
citta piuttosto di carattere ellenistico, ma specialmente, mentre Pompei
¢ del primo secolo a. C., Ostia 2 per la massima parte quasi di -un
secolo dopo. E poiché questo periodo degli Antonini & quello del mag-

.glore benessere di Roma, della cultura.piv ‘diffusa e quello in cui pin .

! VacLiert, Monwumenti repubblicani di Ostia nel Bullsttino delle Commissione urcheo-
logica comunele di Roma, 1919, :
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nella vita il mondo antico si dSSOml“llO at nosiro, noi studiamo, inda-
ghiamo queste rovine con particolare interesse, per ricercare in esse la
storia e la vita di Roma appunto di q.uesto periodo. Se Ostia, che non
fu cittd distrutta e sepolta da un cataclisma, ma fu citta abbandonata
piu- lentamente che per uu pericoio instante, non ¢i pud dare quindi quel
complesso artistico, che ci offre la magnifica cittd del Vesuvio, ¢i da
d’altra parte una buona immagine di Roma. guale Roma stessa non ci

dd. Questa ci presenta invero grandi. monumenti, che arte e storia

rencdono venerandi, ma non un’iminagine sua che, pitt completa, ci
dia I'impressione della sua vita, Ce Ia offre molto meglio Ostia, la
figlia primogenita e prediletta. B chi conosce bene Ostia e puo da pic-
coli indizi, ricostruire nell’immaginazione le parti ancora sepolte, pud
ben presentire che verra il giorno, purtroppo ancora molto lontano, nel
quale in Ostia, rimessa alla luce nella sua interezza; si verra a ricer-
care 'immagine riflessa di Roma antica nel periodo della sua massima
gloria. '

vicina a noi: credo di pote: dire che bizantinisti e medievalisti trove-
ranno-qui forse gid nel secondo secolo Porigine di particolari che attri
buiremmo ad epoca piil recente. A mo’ d’esempio, le case senza vestibolo,
senza atrio, senza tablino chiameremmo noi case romane, almeno
secondo lo schema tradizionale? Questa & la casa nosira. E la via
detla della Fortuna per I'immagine di questa dea, che & attaccata
presso all’angolo, non ci sembrerebhe medzevale con. i suoi archettz soste-

nuti da mensoloni?

Poco possiamo dire ancora per Ostia Idel terzo secolo dopo la rico-

struzione di Setlimio Severo. Quale fu il contegno di Costaniino? Che
fu Ostia nel quarto, quinto e sesto secolo?

Sta il fatto che sull'area non piccola nd ristretta da me sinora sca-
vata sono mancate le traccie di una vita comunque rigogliosa per tempi
tardi: I'ultimo rialzamento dei decumano, lavori al Teatro e un edifizio
presso di questo ne sono stale le sole testimonianze. Ma il decumano
continud a servire per i rapporti con la zona presso il mare, quando

. ancora il prefétto di Roma veniva a sacrifiéare ai Castori, quando forse
-ancora la processione d’Iside ¥gniva a benedire il mare; il Teatro dovette

continuare ad essere in attivitd e la prossima costruzione con le colonne,

" se non si ricollega col Teatro, si ricollega forse con memorie eristiane-

Ritrovo invece tracee di scarse abitazioni di povera gente, forse peco-
rari e bifolchi, che adoperano per chiusura gli avanzi delle tombe deva-

Questa Ostia noi vediamo molto dlversa da Pompei e molto piil .

- ‘“:‘..“_
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state e che tra altro forse trovarono conveniente I'adoperare un hellis-

simo sarcofago per trnogolo e si seppellisce, come in aperta campagna,

nelle Terme e neila Caserma dei vigili. E la caserma & data in preda .

alla distruzione: non solo se ne asportano marmi e travertini,- ma si
raccoglie la fegolozza innanzi alla- facciata. La scoperta pid curiosa perd
fu quella di un grosso monte di fegolozza battuta - sei o sette metr
cubi - per qualche pavimento in coccio pesto, monte fatto nel vesti-
bolo della Caserma, quando esso stava ancora al piano antico, la
volta era intatta.. Quella tegolozza battuta era evidentemente -pronta
per essere portata altrove, non per essere adoperata nell’interno della
Caserma, percht con quell’ingombro nella Caserma non si entrava. E
allora non pit funzionava l'acquedoito gid da parecchio tempo: il tubo
era stato gid levato, quando si era per l'ultima volta alzata e riselciata

la strada. Allora perfino ambienti del Teatro erano trasformati in cisterna.

Qual’d dunque P'immagine che io credo. finora di potermi fare del-
I'Ostia tra il quarto e il quinto e il sesto secolo? Di una cittd di poca

gente, non ricca, probabilmente ridotta verso il mare: tutio il resto, dove

era .vissuta una popolazione di parecclie decine di migliaia, divenuto
sito abbandonato, domicilio di chi voleva vifugiarvisi, preda di chi ne
aveva bisogno. Onde non i sembra fuor di luogo sperare maggior

messe di trovamenti avvieinandomi verso il mare, dove infatti si vedono

le rovine meglio conéervate, dove,'almeno a guanto pare, non si nota
la distruzione quasi totale di monumenti. Se cosi 2, lo scavo delle-parti
verso il mare ci dard anche notizie maggiori per questo periodo pit
incerto di storia, anche notizie di interesse specialmente per la storia
di Roma. '

Ma in complesso vale per quel tempo it romantico verso di Rutilio:

Hospitis denene glovia sola manet,

Aprile 1912,

Danre VacLirn.
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CAPITOLO I

Posizione.

§ 1. Cenni generali. — § 2. Alture e bassure dell’ agro romano. — § 3. GI'inlerra-
menti. - § 4. Il « fiume morto », — § 3. La foce porte. — § 6. La malaria.
§ 1. — Cenni generali.

Quand’ anche il tempo e " uomo non avessero risparmiato nulla
della cittd di Ostia, noi per varie e certe prove potremmo tuttavia
indicarne con assoluta sicurezza la posizione.

L’ etimologia stessa del nome ¢ invita a cercarla all’ostium ',
alla bocea del Tevere, alla porta cioé della pih antica via commer-
ciale di Roma. Come si disse dai Latini Roma (da Ruma) l'insieme
pit importante delle abitazioni raccolte sui colli sorgenti presso la
rive sinistra del Rumo, cosi potrebh’ essersi formato il nome della
prima colonia romana per la sua vicinanza all'ostium, o forse pil

- probabilmente per legge di brachilogia dalls frase colonia ad ostia

\\_

Tiberis, o da altra simile. Il passaggio dal neutro plnrale al fem-
minile singolare & naturale in questo caso pil che in altri; non
tanto perd da divenir regola per tutti gli scrittori. Mentre la mag-
gior parte di essi usano il femminile *, aleuni conservano il neutro

{ Pap l'etimologia vedi Vawicer, Griech- Lalein Worterbuch 1874-T7, Leip-
zig: ostium, I, p. 75, ecc. ' :

' Porys., VI, 112, 9, ecc. (ed. Biitiner-Wobst, vol. 2, p. 254); Liv., 22,
11 e 37; 23, 38; 25, 20; 27, 11 ¢ 22; 29, 14; 32, 1; Ovip, Fast., IV, 281, PLiv,
14, 3; Prur., Mar., 35, 42; Oth., 3; Suer.,, De vita Caes., 3, 10, 11; 4, 15;
55, 5, 12, 17, 20, 25, 6, 16, 27, 31, 47; 8, 8; Dron. H.. 1, 9; 3, 44; 42, 1;
Quintin., Ist. Oral., 111, 8, 16; FLor., 1, 4; Aor. Vier., D. vir. il., B; Isi-
porus Hise., Elym., XV, 1, 56; vedi anche l'iscrizione greca in Ann. d.
Inst. 1853, p. 85, 86.

.\‘.
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plurale 1 Questa divergenza era prodotta e sostenuta dal fatto
che la denominazione della colonia (Ostia, ferm. sing.} " si con-

. fondeva con quella di gstia (neutro plurale) foce del Tevere, e non "

era facile pensare all’ una senza pensare anche all’altra. Lo scambio
di declinazione del nome della colonia era tale nell’uso comune,
che un grammatico credette opportuno valersi della sua autorits e
competenza per convincere i suoi contemporanei che la forma neu-.

‘tro plurale indica la foce del flume, e quella femminile la oijtta 2.

Senonché egli stesso poi nell’ elenco delle cittd che si usano al plu-
rale pone anche Ostia. I Dessau * ed il Nisgen giudicano pif
antica la forma fomminile. :

Non crediamo che valga la pena di discuterci su, e percid
ct contentiamo di credere che Iincertezza con tutta probabilita
incomincid quando la colonia fu fondata, nonostants il fertur di

un altro antico grammatico *, Nell'Itinerario antoniniano dov’é

Venumerazione delle varie distanze st legge: Roma Hostis XV,
Un secolo fa su quell’ 2 si quistionsd diseretamente, e, tanto per
Ja storia degli studi. riguardanti Ostia, riferiremo qui ¢id che di
questa oziosa discussione serisse il Guattani: ® « Sul si 0 no di
quest’IT si fa del bettegolezzo volendo taluno inferirne che il buon
Anco Marzio innalzasse espressamente e popolasse Ostia per far
argine at pirati, aceid non infestassero le coste latine, né §’intro-
ducessero nel Tevere a danno di Roma e che percid Ostia si

* StRar0.3,2,6; 5.2 1; 5 2 8, 525 {femminile); 5, 3, 2; 5,3, 4,

'5.3,5:5, 3,7 (neutro p.); SarL. in CHanis., I, P- 98, K.; Ovin., Metam., XV, 728 :

lyven., VIIL, 171; XI, 49; Arpran., b. ¢, I, 67, 88; Cassius Dro, 36, 22; 60, 31;
AmM. Marc., 19, 10, 4; CIL. XIV, n. 105, 160, 269, 309, 370, 371; CIL. I
p- 385, 27 gennaio. : : :

® Orarisios, I, p. 98 K- Ostia exitus flaminum in mare neuiro genere
semper pluraliter dicuntur, sed si wrhem significare voles, singularem potius
numerum ohservabis; quamvis Sallustiug frequenter etiam plurali numero urhem
significat. ‘ - '

* CIL. XIV, p. 4. | '

* Halische Landeskunde, 112, p- 566, n. 1. - :

* Festus, p. 197, M (p. 228 od. Thewrewk): QOstiam urbem ad exitum
Tiberis in mare fluentis Anecus Martius rex condidisse, et feminino appellasse
vocabule fertur; quod sive ad urbem, sive ad coloniam quia [== quae?] postea
condita est refertur ..., -

* Monum. ant. ined. Roma, 1805, p. III.
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dovesse derivare ad hoste nemica....  Isidoro' che ne fa futio '

il rumore. 11 Cluverio si ride di lui, e il Volpt si.ride del Clu-
verio.... La disputa & si piccina, che neppure di parola pud dirsi,

me, di lettera, e di leftera che in pronunziarla presso noi ‘nuila
significa ».

Se non bastasse I'etimologia avremmo altre indicazioni per
illuminarei intorno alla posizione deill’antica oitta. Parecchi serit-

tori affermano essere stata la colonia allo sbocco del fiume nel

mare %, ¢ la storia nei suoi particolari ot presenta Ostia come porto
di Roma. Anzi i Romani erano cosi abituati ad unire all’ idea di
foce quella di porio — pel fatto che alla foce del loro Tevere era
il loro porto — che usavano impropriamente il vocabolo Ostia per
esprimere anche I'idea di porto 3, Inoltre esiste una bella via che
conservd attraverso il medio evo ‘ e conserva ancor oggl il nome
di ostiense, 1a quale, seguendo in linea .quasi retta la direzione del
Tevere, ci conduce verso il mare ad un misero borgo che ha ere-
ditato i1 pomposo nome di Ostia moderna e che dista dalla foce
cirea B chilometri., Per maggior certezza alcunt scrittori antichi cl
dicono che la distanza tra Roma ed Ostia era di sedici miglia *.
I.a misura di tredici miglia, data incidentalmente da FEusebio %
seguito poi da altri, & evidenteniente errata. Anche questa diver-

~genza delle fonti offri motivo di dispute ai dotti di un secolo fa:

il primo a troncarla, respingendo il dato @ Eusebio, fu il Nibby .

t Igip. Hise., Elym., XV, 7, 4:-Ostiﬁ‘m est,lpel‘ quod ab aliquo arcemuf '

ingressu, ab obstando dictum, sive ostium, quia ostendit aliquid intus. Alii aiunt
ostium dictum, quia hostem moratur. -Ihi enim adversariis nos obiicimus: hinc
ot Ostia tiberina, quia hostibus sunt opposita.

® how. H,,°3, 44; Fesrus, p. 197, M.; Liv., 1, 13; Cic, De rep., 2, 3;

" Ovip,, Fast., 1V, 201; FLoRuS, 1. 4; AU Vier. D. vir. ill., 5; Isio. Hisp., Elym.

XV, 1, 56. :
" 3 Sgrv. in VERG., Aen., 1, 400; proprie astia dicuntur exilus fluminum,

sed modo abusus est, guia oslia ipsa pro poriy sunt.
3. ToyasseTTl, La campagna romang: via ostiense e via lawren-

tina, in Archivio della Rom. Soc. d. St. P., voil. XVIL XVIIL, XIX e XX,

_ s PLw., H. n., 3, 6; Eurrop., Brev. h. 7, 1. 5; MARTIANUS CAPELLA, Arl. -
1., VI, § 638 (p. 520, ed. Kopp); CepREN., Comp. h., . 1, p. 260, 13 (Ed. Bekker);

Tabwla Peutingeriana, ed. Desjavdins, Paris, 1869, segm. IV.
¢ Chron. L. : )
! Viaggio ad Ostia, 1829, p. 5 e seg.
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E appunto alla distanza di circa sedici miglia dal luogo dell'antica
porta Trigemina, ossia di km. ventitre da porta S. Paolo, s di
poco pitt di un km. oltre Ostia moderna, che ci si offrono allo sguardo
cospicui avanzi d’antica citta, i quali insieme con numerosi cumoli
di rovine non ancora esplorate, sorgenti nei dintorni, ci-assicurano
che calchiamo il suolo della prima colonia romana, e che quivi
presso il Tevere entrava mel mare. Ma mentre .vediamo il fiume
scorrere ai piedi delle rovine silenzioso e lento, come so sentisse
il peso de’suoi anni, e, avvilito per la sua sorte mutata, riandasse

'senza speranza ai ricordi dells sue antiche glorie, i nostri occhi

invano cercano di posarsi sull’ azzurro Tirreno; un monotono e
malinconico deserto di- sabbia per parecchi km. ha preso il suo
posto. Sono i depositi secolari del Tevere che hanno separato dal
mare il pit antico porto di Roma. - '

§ & - Alture ¢ bassure dell'agro romano.
Tale rilevantissimo cambiamento, avvenuto nells topografia di
quesia parte dell’agro romano, pud destare gran maraviglia; ma, oi
s presenta come un fatto semplicemente naturale, tosto che poniamo
mente per un istante alla costituzione geologica e all’idrografia
della regione, e guardiamo alle linee generali della storia di sua
formazione. '

Non ¢ necessario che ci addossiamo la fatica di scorrere le
opere pii recenti di coloro che hamno studiato con diligenza il
terreno dell’agro romano '; basta, pel nostro studio, che get-
tiamo uno sguardo sulla migliore carta geologica che fino ad ora
sia stata pubblicata per questa regione: ne andiamo debitori alla
cura di C. Tommasi-Crudeli 2 Da essa rilevismo come la parte

alta della campagna romana, oltre le diramazioni del versante occi-

dentale degli Appennini, ha due nuclei importanti di monti, nei due

' G. Brocoui, Dello siato fisico del swolo di Roma. Roma, 1820; P. D1
Tucer,” Dell’antico e presénte siato della campagna @i RKoma..... Roma, 1878;
P. Mantovani, Descrizione geologica della campagna romana. Torino, 1834,

* Carta topografica deil’ agro romano con indicaziont geologiche rica-
vale dai rilepamenti eseguili per cura del R. Tfficio geologico, scala 1.100.000.
E annessa all’ opera del Tommas:-Cruprr, Il Clima di Roma, Roma, 1886,

T —— e 34 S TR T T S



ALTURE E BASSURE DELL'AGRO ROMAMO _ 5

interessanti centri vulcanici: i monti Sabatini e i monti Albani o
Laziali; da essi diramansi le numerosissime serie di colline che for-
mano la caratteristica ondulazione della campagna romana. Tutta
questa regione di colline e di valli, di poggi e di fossati, di depres-
sioni e di rialzamenti costituisce, per cost dire, la parte solida della
regione, essendo formata dal prodotti delle eruzioni vulcaniche,
come p. es. Je varie specie di tufo, litoide © lapis ruber, granulare
o poszzolana, e di pietra, il peperino, il gabine, Je selci, ecc., de’ quali
materiali i Romani si servirono senza risparmio per le loro costru-
zioni. Di questa parte alta del’agro solamente un quinto & costituito
da valli, e gli altri quattro gquinti sono occupati da colline, le quali
vengono inclinando mollemente verso le bassure litorali, e, formando
su queste un gradino che in taluni punti giunge all'aitezza di 90 metri,
si fermano su per gill lungo due linee, che, partendo 1'una a nord
dai dintorni di Palo e I'alira a sud da capo d’Anzio, s’incontrano
con angolo molto ottuso alla confluenza del fosso la Galera col
Tevere. Mentre questo terreno solido giunge ad un’altezza media
tra i 40 e 1 60 metri a sud del Tevere e tra i 70 e 120 a nord ',
¥ tutto il territorio. compreso tra le supposte due linee a oriente e
il mare a occidente & una bassura il cui livello medio & di appena
3 metri, con molte depressioni sotto il livello marino. Essa &
formata da alluvioni antiche e moderne, da splagge amene di
bacini lacustri ?, da estesi giacimenti di materiali detritici argil-

st
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: losi, sabbie siliceo-calcari, prodotti dell'opera incessante. di corro-
sione del Tevere e da esso trascinati verso il mare, in parte
depositati lungo il percorse prima di giungervi, e in parte riget-
tatt indietro dalle onde tirrene ad accrescimento della spiaggia. Non
manchiamo di notare che la maggiore estensione di tale hassura si
ha presso la foce del fiume, ove la costa si protende nel mare a
guisa di ampio gomito: per cui ci sorge spontavea nella mente
Videa ch’essa debba appunto dipendere dal Tevere.

' Annali di Agricoltura: Cenni sulle condizion altimelriche ed idrauliche
dell’ agro romano (Relazions -CaNevarl alla R. Commiss. per Ja bonif. del-

Y'agro romanc), 1874, p. 13.
* Vedi sulla carta geologica del TomMASI-CRUDELI, gid citata, tuita la .

parte distinta con colore verde.

A
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§ 3. — Glinterraments.

k infatti all’ azione dell’acqua che dobbiamo attribuire tutta
le modificazioni avvenute nel stolo romano, dopo che i centri wvul-
canici della regione s’acquetarono, Anche nella stagione huona e
net periedi di lunga siccita i nostri maggiori corsi d’acqua si man-
tengono torbidi ed abbondanti. Da osservazioni fatte durante cin-
quant’ anni risulta che l'altezza media delle acque del Tevere & di
metri 6,64, con poca differenza dalla massima magra ordinaria di
metri 5,77: queste cifre provano eloguentemente le sue belle con-
dizioni di perennitd. Né deve tralasciarsi di notare che una wvolta
all’anno in media raggiunge o supera in Roma il livello di 13 metri,

- e quindi una volta all’anno almeno Ia valle, entro cui scorre, viene

inondata dalle sue acque, che vi lasciano un abbondante deposito
di melma. Ma pilt che a queste inondazioni straordinarie | grandi

interramenti che si formano -specialmente al delta, lungo Ia costa

marina, sono dovuii al suo lavero incessante, di ogni minuto, in
tutte le stagioni, lavoro di erosione dei terreni alti daj quali discenda
e che per un lungo tratto attraversa, '

Quando si nomina il Tevers col tradizionals postico aggsitivo
di biondo, non-si pensa generalmente, come dovrebb’ essere invece
naturale, a quelle torbide ch’esso reca seco continnamente, e per
le quali ¢ stato I’agente primo nelle mutazioni avvenute verso jl

~mare, o per le quali ¢ stato complice di quanto e quanti cospira-

rono contro Ostia ed i suoi porti,

Vi fu un tempo in cui la foce del Aume org a Ponte Galera,
cioe al termine della propria valle. Allors le onde del Tirreno
battevano- contro i piedi delle colline lungo quelle due linee che
abblamo imaginate. Tutta la bassura, che oggi si estends tra esse
e il Tirreno, doveva essere in quei tempi lontanissimi un seno di
mare, probabilmente separato dal resto da un cordone di dune.
« In questo estuario di acque profonde, o anche — se vuolsi - in
questa laguna il Tevere suocessivamente dovette depositare le sue
torbide, tanto da far ‘emergere | margini di un alveo in cuj ando
col tempo incanalandosi, trasformando in tal' modo Pantico seno
in due stagni laterali al eorso del fiume, dj profondita ognora decre-
scente, per le graduali colmats che vi operavano le acque del Te-
vere, che di frequente traboccavano dall’alveo che si era appena,

}
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abbozzato; ma di mano in mano le sue acque, meglio raccolte fra
le proprie alluvioni, cominciarono a deporre le loro torbide nel
mare esterno, al difuori delle dune, ed a creare un protendimento

“di spiaggia.... quindi il cangiarsi degli stagni in paludi » '. Che
“questo protendimento abbia continuato nelle epoche storiche e con-

tinui ancor oggi ¢ indiscutibile; & possibile anzi tracciarne grafica-
mente- ¢ con qualche precisions il lento progresso, riferendosi ai
ruderi di costruzioni antiche la cui epoca & a noi nota *. Tra-
lasciando di seguire altri studiosi.in calcoli che riguardano etd
storiche troppo remote ® ¢i limiteremo a rilevare i seguenti dati
di fatto che meglio di qualsiasi altra considerazione valgono a darci
un’ idea dell’ accaduto. Le ultime rovine di Ostia antica, avanzi del
cosidetto emporium di Settimio Severo (193-211) che dovea tro-
varsi molto. vicino al mare, ne distano ora circa 4 chilometri, e
la torre di S. Michele, costruita da Pio V nel 1568 n litore mars,
come attesta la sua iscrizione, * ne dista m. 1800. Le rovine dei

" porti di Claudio e di Traiano trovansi completamente interrate a

circa.3 chilom. dal mare, e-la fossa traiana, scavata per metiere
in comunicazione i due porti col Teverse e che in origine non era
pitt lunga di'2 chilom., si & sviluppata nel presente canale di Fiu-
micino che conta circa 5 chilom. di lunghezza ®. '

t QANEVARI, Anneli &' Agricoltura, 1874, p. 61.

? Vedila recentissima pubblicazione del Comm. Ing.- Davip Bocct, ispettore
emerito del Genio civile (Il delta tiberino); essa contiene una carta del delfa coi
traceiati della costa nelle seguenti epoche : 138 di Roma, 54 dell'E. V., 1583, 1662,
1770, 1875. Secondo i suoi calcoli la spiaggia si sarebbe protratia durante pin di
diciannove secoli per ben 2700 metri all’ Isola sacra e Fiumicino, con protendi-
mento annuo di metri 1,48. Ma ci pare che il Bocei ervi nel determinare la costa
nelle prime due date fissandola egli pei 138 di Roma, ove dovea certamente trovarsi
soltanto nel 54 dell’ E. V., quando cioé Clandio gettd il suo porto. E non errersmmo.
evedo, tracciando pel 138 di Roma {epoca della fondazione della colonia) la linea
della costa alquanto prima del Inogo in cui sorse poi Vemporium Severi.

3Vedi G. B. Rastsul Tevere, p. 18; L. Canina, Edif. di Roma antica, V, p- 199.

* Pius V poni(ifex) optimus maximus et benignus hane turvim sancii
Michaelis cum aliis quindecim in litore maris pro communi securitate a funda-
mentis erigi, muniri et custodiri mandavit anno MDLIVIN pontilicatus vero elus
anno 115 Su queésto monumento vedi P. A, GUGLIELMOTTI, Storia delle-Fortif.
nella Sptaggia Romana, p. 405 e seg.

5 Nel secolo xv si dubitava ¢ esso fosse naturale o no: pars minor ad
dextram flectitur et in occidentem vergit, sive natura id invenit, sive humana
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I molto probabile che gl interramenti siano cresciuti special-
mente * dopo che l'imperatore Traiano ebbe aperta. la suddetta
fossa, perché il corso del Tevere, diviso in due, dovette petrdere
una parte di quella forza che gli serittori antichi riconoscono alla,
sua corrente *, e quindi potendo meno effcacemente lottare con

- quella delle onde marine, le torbide trasportate dovettero in mag-

gior quantith essere arrestate alla foce. _ S
- Un’ altra pacticolarits & da notarsi perché ebbe anch’essa la

“sua parte nella stovia del porto, ed & questa: che i depositi del

Tevere sono andati sempre disponendosi — come avviene ancor
0ggi — alla destra della foce *. Questa disposizione del bassi fondi
¢ data’ dalla corrente litioranea che si muove lungo la costa tir-
rena nella direzione da sud 4 nord, al quale moto delle onde marine
si addiziona quello prodotto dall’azione dei venti regnanti sulla
costa romana: cosl la costs ¢ dominata da una corrente che
rimonta da Anzio verso Civitavecchis. Le acque del Tevere, uscite
al mare, incontrano questa corrente clis lo fa ripiegare a nord, quasi
paraliele alla costa, spingendole a grande distanza sino oltre Mae-

carese: cosi 1'4 e 5 milioni di metri cubi di material diversi, che

- vis effodit (Pio II, Comment. 1. 2). Al principio del secolo scorse I’ ingegnere

idraulico LiNoTTE crodette di aver dimostrato essere desso naturale, nel suo
studio sull’esistenza delle due foci del Tevere prima della costruzione del porto
di Clandio (Giorn. Aread.; t. X1V, p. I, 1822). Gli rispose il FEa con Alcune
osservazioni sopra gli antichi porli di Ostia ora Fiumicino, 1824. Quindi replicé
il LiNoTTE nel Giorn. Arcad. del luglic 1824, cui di nuovo rispose il Fes con
La fossa traiana confermala, 1824, ed a questi tenne dietro G. B. Ras1 con uno
studio Sul porto romano d'Ostia e di Fiumicino. La discussione non fu inutile
grazie all’ erudizione e al buon criterio del Fea, il quale rimproverava al Linatte
di fidarsi troppo « di qualche lucciola di erudizione ». ed i risultaii di questi
studi sono accolti anche oggi. Cf. Desssuw, CIL. X1V, p. 3, fine deila n. 8.

' C. Fea, Alcune osservazioni sopra gli aniichi porii d’ Ostia, ora
Frumicino, p. 6; Storia delle saline d&’ Ostia, 1831, p- 25; Ristabilimenty dellg
citld di Anzio, di Ostia, ecc. 1835, p. 30. 11 Dissap (I ¢.) concede che pro-
babilmente sia cosi avvenuto; il Nissex (lalische Landeskunde, 11, p. 560) da
la cosa per certa. :

! Vere., den.,, VII, 81: vorticibus rapidis ... in mare prorumpit; Ovip.,
Fast., 1V, 291: se Tiberinus in altum dividit....: MEssaLLa Corv., De prog. Aug.,
¢. 267 in aequora prorumpit; Gf. Dios. H., I11, 44. - :

¥ Vedi t bassifondi indicati appunto a destra della foce maggiore, gia nelle
antiche carte topografiche dell’ AMETI (1693 e 1696} e del Morozzo {1791).
Sono indicati anche nella nostra Tav. 1.
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il fiume trascina seco, vanno a deporsi.lungo la spzagoxa a destra
del Tevere . N& le condizioni vengono migliorate per la marea,
: ‘la quale, mentre nei paesi oceanici raggiunge fino gli 8 metri d’al-
s tezza, nel Tirreno si riduce in media a metri 0, 30.
| Mentre verso Fiumicino la spiaggia era ed é destinata a pro-
tendersi, e quindi le condizioni di navigazione vi saranno, come
furono, sempre sfavorevolissime, a sinistra del braceio maggiore del -
Tevere, cioé alla spiaggia di Fusano, alla foce dell’emissario dello
stagno ostiense, sino a Tor Paterno, le condizioni sonc del tutto
diverse. Ivi la corrente littorale suddetta, aiutata dall’azione dei
venti, non permette la formazione dei bassifondi _che in piecolis-
sima parte. Infatti mentre dinanzi all’Isola sacra ed a Fiumicino
in 19 secoli la spiaggia si é protesa di 2700 metri, dinanzi all’emis-
sario dello stagno ostiense questo protendimento é di soli m. 600.
Inoltre dal confronto dei rilievi fatti in questa regione nel 18390
dall’ammiracr]io Maonaghi, con quelli francesi del 1853, risulta che
i fondali della spiaggia durante un periodo di quarant anni circa
" non hanno sensibilmente cambiato ®. Fu quindi un grande errore
quello che commisero gl’ingegneri dell’imperatore Claudio quando
decisero di costruire il grande porto a nord della foce tiberina
anziché al sud di essa! '

§ 4. - Il « fiume morto».

Dionigi ¢i dice che Ostia fu fondata nell’angolo formato dal
fiume e dal mare in cui esso gettasi . E noi possiamo agglun-
oere che la citty dovea sorgere non moito lungi dalla curva che
il Tevere — dopo aver percorso un discreto tratto della pianura da
nord a sud — era cosiretto a fare per geftarsi verso occidente nel
Tirreno. Questo desumiamo dal passo di Ovidio, 13 ove, descri-
vendo 1'arrivo della dea OCibele ad Ostia, accenna al fuminis
Hezum *.

i Vedi ALEssaxpro Cianpi, Sul mofo ondoso del mare e sulle correnti,
e. V, e cf. Ing. OrLaNDo, Roma porio di mare, in Nuova Antologia, 1 ag. 1904
? Ing. ORrLANDO, Nuovae 4ntologm 16 luglio 1905.
I Dion. H., 3, 44: év 3278 peTail Tob woTzuod val tHg Berdrens x*f&m-ﬂ
- mehew b Basdely evraryisue..... Interpretano quindi malamente colore che, poggian-
Jdosi su questo passo, dicono che la colonia fu stabilita proprio alla curva del fiume.
+ Qvip., Fast., 1V, 291 e seg.; ... fluminis ad flevum veniunt....
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Anche oggi il Tevere dalla direzione nord-sud passa a quella
est-ovest formando una curva dov' & il cosi detto Casone del sale:
anzi qui le acque del fiume inondano e vanno distruggendo parte:
delle rovine dell’ antica citta. Cid basterebbe a farei avvertiti che
qualche sensibile mutamento dev’ essere avvenuto nel corso del
fitme; e dati storici precisi, oltre ad altri md1z1 cl1 vario o’enere,
confermano quest’ osservazione.

Tra le numerose e le pill grandi inondazioni del Tevere dob
biamo ricordare quella ferribile del 1557 '. Dopo il vasto alla-
camento delle pianure litorali il corso del Tevere spacialmente nel
tratto della sua curva verso Ostia fu per qualche tempo turbato,

* Su questa disasirosa inondazione abbiamo racconti di testimoni oculari.
Dionigi Atanagi, in una lettera datata del 18 settembre 1557, scriveva al vescovo
di Urbino: « 11 flume crebbe il mercoledi fin’ alle 7hore di notte, si fermo
intorno a due hore, et poi comincid a calare. Stette nondimeno tatto il giovedi
per Roma, in modo, che non si poteva andare attorno senza barche. Il venerdi
mattina tornd nel letto suo, lasciando non pur le cantine, e le case piene, ma
tanta malta per le strade, et tanto fango in ogni parte, che infino a guest’ hora
non si pud passare da’ Gesarini, né dalla Minerva, n¢ dalla Rotonda, né da casa
de’ Massimi, né da piazza 4’ Agone, né dalle Convertite fin’ a santo Ambrogio....
Ii danno, che ha fatto, &'inestimabile, tanto, che quasi ha finito di disfare questa
infelice cittd. Si sono affogate da dieci o undici mole.... s’ & perduta grandissima
quantita di grani, et di biade, et di strami, et di legna, et d’ altre robe. Quei
pochi vini vecchi, che ci restavano, son’ andati al mare, et altretfanto si pud
“dir de’ nuovi. Perciocché tutte le vigne, che sono su la riva del Tevere da
Pontemolle fine a S. Paolo, tutte sono annegate et sepolte. Sono periti gli nomini
assai, ma delle hestie assai pili. Sono rovinate, et tuttavia rovinano molie case...
All" Orso & caduta Ja meta della casa del Cardinal Sermoneta verso il fiume.
1l giardino dei signori Faraesi, et quel del gia Cardinal Visco, sono disfatti in
tutto. B caduio il ponie di Santa Maria, dall” Arce di Giulio in I4 verso Tra-
stevere, L’Isola di S. Bartolomeo & poco meno che andata via tutta. Ponte
Sant’ Angelo ancora ha patito danno verso la Pescheria, della quale & caduta
una gran parte. Dicono esser caduto ancora Pontemolle. Non parlo de’ Baloardi
di Casteilo, quasi tutti rovinati, né d’altre cose, ‘che sarebbero infivite a scrivere ».
Questaleitera & pubblicata in Lellere de’ Principi, Venezia, 1562, p. 182, Super gilles
medesime notizie leggonsi nell' Avviso della pace lrala Sant.di N. S. PapaPaolo 111
ela Maestd del Re Filippo, ¢ del diluvio che & stalo in Roma, con allri successi,
¢ pariicolariid, Roma, per Antonio Blado stampator camerale, 1557. B una let-
tera dell’Oldradi, datata del 24 sett. 1557. ‘All'estremitd destra della facciata di
S. Maria della Minerva, ove sono le lapidi che ricordano le piu celebri inonda-
ziont, & memoria anche di quella del 15 settembre 1557 si desume da essa che in
quell’occasione in piazza della Minerva l'acqua superava i tre metri di altezza.
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" lasciando prevedere che avrebbe preso una via piu breve, come
avvenne in realth. Francesco Luparelli, che dopo la terribile inon-
dazione fu mandaté per studiare i luoghi ai quali lo Stato ponti-
ficio voleva assicurare maggior difesa, scriveva nella sua relazione:
« Ora che il Tevere ha fatto quel che si prevedeva, cioé ha tagliato
il gomito et abbandonato la fortezza, Ostia resta lontana dal fiume
e dal mare.... '». Tutto questo era gia avvenuto nel 1562, perché
sappiamo del reclamo avanzato dai naviganti, i quali, dovendo

pagare le tasse pel passaggio sul flume al doganieri che risiedevano -

nella. Rocea d’Ostia, erano costretti ora a percorrere un lungo

tratto a piedi, circa un chilometro, per giungere agli ufﬁc_i %,

! FRANCESCO LuPARELLI, Visile el progetli dimaggior difesa in varie fortezze
et luoghi dello stato ponlificio ; ms. in Cortona presso la sua famiglia, p. 159.

 Difficilmente potremmo renderci ragione i un simile falto se non aves-
simn dati per supporre che le condizioni del corso del finme in quella regione
doveano esser tali da determi-
narne lo spostamento, merce
'aivto di una straordinaria inon-
dazione. OCrediamo opportuino  sigaione & 7
accennare qui ad un fenomeno i3
simile cui assistiamo al nostri
giorni. A eirca: quaranta chi-
lometri da Roma & una loca- —
lith in cui il Tevere da apni (35002
minaceia di accorciare di parec-
chi chilometri il proprio corso.
In quetla localitd, che & delimitata
dalle colline sulle guali stanno i
comuni di Stimigliano, Forano,
Ponzano e Filacciano, il flume
compie un capricciosissimo tra-
gitto, come pud vedersi dallo
schizzo che abbiamo qui accanto.

" 1 evidente ch esso cerca di tro-
varsi una via pit comoda; ha gid
corroso da ambo le parti 1'istmo Ponzans =7
che divide le due correnti e dal Colle 1. Filhkeeiano |
quale dipende I'esistenza della ' ' '

« rivolta di Forano »; ma quest’istmo, che un tempo era largo alcune diecine
di metri, ora si & ristretto ad appena otto m. Se il Genio civile non intervenisse
ad impedive il procedimento naturale delle cose, il fiume non tarderebbe ad

Lolle as .ihrmjl-qno
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All'inconveniente lamentato fu posto riparo da Pio IV, che il 18 mag-

"gio 1562 ordind che il castellano di Ostia e i doganieri di Ripa,

trasferissero i loro ministri alla Torre Bovacoians ).

La rottura del fixme era dunque avvenuta, prima del 1562;
un ricordo storico ¢i prova ch’essa dovette farsi dopo il 1556.
Infatii quando fu dato l'assalto alla Rooes d’ Ostia ® da parte
del ‘duca d’Alba — 7 novembre 1556 - in occasione della, guerra
degli Spagnuoli contro Paolo 1V, il Tevers scorreva ancors al piedi

abbattere il sottile diaframma, il suo corso si abbrevierebbe di quattro chi-
lometri, e la terra contenuta entro l'attuale semicerchio rimarrebbe allagata.
In condizioni simili dovea trovarsi il corse del Tevere verso Ostia; e, dato esi-
stesse nell” ampia curva ch'esso compiva ai piedi della Rocca una tendenza simite
a quella che si riscontra alle basi della « rivoita di Forano ». si comprende
come !'inondazione del 1557 abbia fatto precipitare il corso naturale delie

cose. \ _
Y11 Gueriervortt (La guerra dei Pirali ¢ la Maring Pontificia dal

1500 al 1560, Firenze, 1876, vol. II, p. 317 e-seg.} cita aleuni brani di ordi- -

nanze emanate da Pio IV il 16 maggio 1562; li viproduciamo qui perché get-
tano luce sull’ argomento: « Capitolo primo. - La barea che arrivera prima al
luogo detto Boacciano, dove al presente si & messa la guardia di Ostia, rispetto
alla nuova rottura e via che ha fatto il .Teverse di-qua da Ostia.... sard tirati
prima delle altre, venute dopo » .... « Capitolo quarto. - Che li doganieri di
Ripa, ovvero per loro il Castellano di Ostia, debbano tenere in detto lnogo del
Boacciano, rincontro alla nuwova rottura del Tevere, I'uomo deputato che faccia
le bullette .. .. senza che li marinari siano tenuti andare a Ostia, e per conio
della rottura e della nuova strada non si paghi ad Ostia» ..., « Gapitolo
ottavo. - Che li bufali devono tirare le harche fino a Ripa, massime che la
naova rottura del fiume ha abbreviato la tratta di quello che era prima ».
(CapituLa edila a R. C. A. sub die decimasesia maji MDLXII, el a Pie
papa I'V confirmata pro felici el celeri mercium per Tyberim subveciione ;
denvo edita el confirmata ab Urbano papa VIII. Bullar. Rom. edil. a
Mamvarpo, in-f. Urbani VIIT pars secunda, t. V1, p. 179). La rotiura del fiume
é ricordata anche nella Costituzione CLXX di Pio V (9 maggio 1567: ... ac modo
slante huiusmodi rupiura el nova via Jam per Tiberim ... {DE Veccaio, De
bono regimine, Romae, 1732, t. I, p. 286).

* Intorno a questo splendido monumento dell’ arshitettura militare del
rinascimento vedi A. GueLIELMoTTI, La maring del Medio evo, Firenze, 1871,

11, p. 414, 476; Ipem, La Roceca &' Ostia, dissertazione letta all’Accad. Arch.

in Roma 20 giugno 1860. 4%, t. XV, p. cxt1 e 43. Vedi due bei disegni della
Rocca, ricostruita quale eva nei suoi bei tempi, nel vol. X della Sioria delle

fortificazioni nella spiaggia romana risarcile ed accresciute dal 1560 al 1570,

del medesimo GuaLIBLMOTTI, tavole XV e XVI.
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- di quella, come si desume dai particolari dell’episodio' 6 da una descri-
zione grafica che ne fece un cultore dell’arte militare di quei tempi .

L’avvenimento della rottura del fiume deve porsi dunque tra
I'anno 15656 ed il 1562. Ci sembra quindi ‘accettabile la conclu-
sione del Guglielmotti, il quale afferma che essa fu causate dalla
grande inondazione del 1557 2. - :

Quanto siamo venuti dicendo sin qui, ci fa certi che lattuale

curva, del Tevere presso il Casone del sale non corrisponde all’an-
tica. Questa svolta dovea farsi su per git lungo il corso che il
flume seguive prima del 1557, cioé circa un chilometro pil indietro
del detto casone. I che precisamente esso percorresse la pianura
at piedi della Rocca ¢ confermato da altri particolari, oltre quello

gid ricordato dell’ assalto che a quella fortesza portd il Duca d’Alba..

Ch’ essa fosse stata rizzata sulla riva del Tevere si desume da

! Bssi sono viferiti, ampiamente documentati, dal GoeLieLmorT: nella
sua opera: La guerra dei Pirali e la Marinag Ponlif. dal 1500 ol 1560,
Firenze, 1876, vol. 2%, p. 299 e seg.

* Carro THETI, Discorsi delle foriificazioni, ecc. Vicenza, 1617, p. 132.
In questa edizione il disegno ¢ inciso a rovescio; ne diamo qui accanto una
copia raddrizzata e molto ridotta. Il di- -
segno & accompagoato da una breve de-
scrizione deli’assedio, per avere un’idea
del guale basta spiegare le lettere: A
{ponte provvisorio sul Tevere), B (posi- g
zione occupata dalle batterie spagnuole), ™~ A D
C (controscarpa « che divide il fiumne _ (Z):‘:
dalla fossa » della rocea) e D (parte
del muro in cai dalle batterie opposte fu
aperta la breccia). Questa brezcia & ricordata dalla seguente iscrizione ch’é sul
posto: Partem hanc muri sub Paulo [[11, lormentis bellicis disiectam instau-
ravit Pius IV ponlifer mawm. an. sal. MbLXL La prima edizione dell’ opera del
Theti vide la luce in Roma nel 1569; cioé tredici anni soli dopo il fatto: la
suap iantina quindi, quantunque molto grossolanamente tlaccmta, & una testi-

monianza preziosa. :
® G. B. Rast (Del porto romano, in-8°, Roma, 1826, p. 39; e I due

_B-l

A ‘. po00CO0D

rami (iberini, in-8°, Roma, 1870, p. 69). fin dal 1828 aveva intuito qualcosa di

tutto cid, ed aveva avvertito che si dovessero ricercare le spiegazioni del pro-

blema nelle leggi vipuali del tempo di Pio [V. Ma il CaniNa nel 1838 (At

dell’ Accad. Arch. Rom., VIII, p. 63} scriveva ancora: « Questa rottura del
fiume si dice essere accaduta verso la metd del secolo passato: ma non si pud
precisare né 1’ epoca, né il modo come avvenne »,
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costruita: «a protezione del commereio marittimo e a difesa deila
sicurezza delle bocche del Tevere ». L. iscrizione aggiunge ch’essa
fu circondata con le acque del finme (--. amne ducto...): infatti nel
'muro del fosso che circonda la Rocca, a nord-ovest, notasi' unsa
cateratta, ch'io eredo — contrariamente al gindizio del Gug]iel-

* IVLIANVS - SAONAS - CARD - OSTIEN - ALEAE - MAR . EXCIPIEND -
ERGO - PRO - Q_: AGRO - R - SERVAN - OSTiA - Q_- MVNIEN - TYB . Q_.
ORIB - TVEND - ARCEM . QVAM - SYSTO - IIII - PONT - MAX * PATRVCQ - § -
COEP « SVCCES - INNOCENTIO - NI+ P+ M+«AMNE - DVCTO - CIRCVM -
SVA - IMPENSA - A - FYND + ABSOLVIT - AN - HVMAN . SAL . MCCCCLXXXvE
AB --OSTIA . COND » MMCXV - AB- ANCO.VRB - AVCT - 7 - C - XXIX -
E probabile che la costruzione della Rocca sia eominciata nel 1483. 8e il diarip
di Roma, scritto dal notaio del Nautiporto e riferitn dal Muratori, & esatto nelle

- un’iscrizione ' che tra 1’altro ricorda lo scopo pel quale veune -

date. dobbiamo ammetters che ad Ostia prima di quell’ anno esistesse un’ altra .

rocca. Infatti il cronista scrive (Rer. Ilal. Seript., t. IIl, p. II. Milano, 1723-

1734, p. 1075, c.): « I 2 agosto 1482..... vennero I2 galere e quattro fuste de
re (Ferdinando di Napoli) ad Ostia; stetteronvi tre di, e furon messi fanti nelia
Rocca di Ostia, @ andovvi Mariannino Fioventino; e trasse un passavolante
contro le galere, e le galere ebbern paura, e se ne andarono con Dip... .
Da‘questa notizia si vede che Ja Rocca anteriore a quella di Giuliano dominava
anch’essa il Tevere. Notizie risalenti a cirea un secolo addietro deserivono
Ostia come citta fortificata; 1" autore dell’ itinerario di Gregorio XI (MuraT.,
Eer. It. ser., t. IIL, p. I1, p. 660 e seg.) serive: « Ostiam ingressi fuimus; murale
praesidium- mirabile est ». Era I’anno 1377. Nel 1408 - stavaci allora per castel-
lano messer Paolo di Battista di Gorjo (MoRar, L ., p. 705) - si rende padrone
della piazza Ladislao, re di Napoli. II medesimo la occupa di nuovo nel 1413
Dopo tali vicende Martino V (1417-1431) restauro le fortificazioni, come si rico-
nosce dallo stemma di quel papa, 0ggi esistente sulla torre del castello, ma non
al suo posto primitivo. Da queste notizie si vede che la localita dominante i)

- Tevere, nel suo tratto pit vicino ad Ostia medioevale e moderna, era della

massima importanza strategica, si che quando per la rottura del fiume 12 Rocea -

venne a trovarsi distante circa un chilometro da 8330, si sentl che la sua foce
rimaneva improtetta, ¢ che la Rocca stessa era divenuta inutile. Infatti quando
il console dei marinai e dei mercanti a Roma, Martino d’ Ayala udi del disa-
stro maritlimo all” isola di Gerbe, corse a supplicare Pio IV perché provve-
desse ad assicurare il commercio ¢ Ia navigazione, proponendogli di costruire
una catena di torri lungo la spiaggia, e facendogli rilevare specialmente la
necessitd di un torrione maestro presso la foce del braccio sinistro del Te-
vere, che tenesse le veci della rocca divenuta inutile, La proposta fu accet-
tata ed attuata. (Cf. Constitwiio CLXX Pii V, sub die’ Mayi 1567 in DE Veeo-
cHI, L e.). :
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motti * — servisse ad introdurre le acque del vicinissimo Tevere nel
fosso quando si sentisse la necessitd, per difesa, di allagarlo. Che il
Tevere, passasse ai piedi delia Rocca & confermato poi da due meda-

glie che. offrono nel rovescio il disegno di essa;in entrambe —'una &

d1 Sisto IV %e altra di Giuliano della Rovere vescovo d’Ostia’®
vedesi un corso d’acqua che Jambisce un lato della cosiruzione.

. Pinalmente . ricorderemo 1 esistenza di una locality che fu ed . -

& tuttora chiamata « Fiume morto », che corrisponderebbe preci-
samente all’antico letto del fiume, e che vediamo segnata, con quella
denominazions, proprio ai piedi della Rocca, nelle vecchie carte

“topografiche, come, per esempio, in quelle dell’Ameti (1696), del

Cingolani (1704), del Pajella (1763) ‘. Nel 1802 le tracce del-
Vantico letto del Tevere erano ancora abbastanza visibili, poiché
il Fea, scrivendo in: quell’anno °, accenna allesistenza, dietro la
Rocea, a destra, di un « bassofondo limaceioso e algoso », has-

sofondo ch’egli, — non conoscendo come si fosse fo:mato — propo-

neva di colmare col fiume stesso. Nella carta, disegnata dall’ Hol

per gli seavi pontifici ad Ostia negli anni 1802-1804, & tracciato

il corso antico del Tevere, come poteva desumersi allora in base alle
tracce che me rimanevano ancora visibili °

Il P. A. Gughelmotii, che insieme con altri studiosi fece una
visita alla Rocca d’Ostia nel maggio del 1859, accennaado in un

¢ 1] GUGLLELMOTTI (Storia della Marina Poniificia, vol. VY la definisce
come « chiusa -per smaltire le ucque del fosso ». Cf. n. 17 nella sua pianta a

tav. X1II, p. 54-56.

® Da un lato & il ritratto di Sisto 1111 (14?1 1484) con la leggenda:
Siztus ITIT Ponl. Max. urb. rest., e dall’altro & figurata la Rocea 4’ Ostia
con le pavole: Tul. Card. nep. in Ostio lyberino. Questa & la medaglia cui si
riferisce il Canmna (A#i Pont. Acc. Arch., VIII, 1838, p. 261 e seg.) forse
seguendo il NisBY (Viaggio ad Ostia, 1829, p. 50); ma & inesatto nel dire
ch' essa & data dal Morowni, confondendola egli con quella di cui diciamo nella

nota seguente. La medaglia di Sisto IIII & riprodotta in BOMNNI {(Numisma-

tica, 1, 99) ¢ Vesurs, (Numisma., 36).

" % Questa & riprodotta dal Moron: (De ecclena eé episcopis Ostiensibus

_ Commeniarius, 1766, p. 80).

4 Questa carta (inedita) dell’agro Ostiense, nell’ originale, si conserva
nell’Archivio di Stato di lRoma.
$ Fra, Relazione di un wvaggic ad Osla, 1802 p. 21.
 Questa carta nell’ oviginale (inedita) si conserva ad Ostia pell’ufficio
degli scavi. . '
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suo scritto all’effetto dell’inondazione del 1357 1, ed alla rotta del
Tevere, dice: « Allors, Ostia si trovo mille metri lungi dal flume,
e il curvo tronco del fiume si trovo a seeco. o Iho veduto questo
letto presso la rocea’ profondamente avvallato tra, gli argini, ingom-
bro di canne palustri, o in fondo acquastrini. Era, chiamato Fiome
morto. In questi giornj-— egli. scrive nel 1860 — Ia societd delle
saline e dei bonificamenti di Ostia il face colmare ». — Oggi le tracee
del « filume morto », specialmente a causa de’ Javori qj bonifica,
sono quasi del tutto scomparse; si sa, per esempio, che una pacte

-
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del fondo Aldobrandini, che presentava una forte depressione, fu
colmata col materiale degli scavi vicini, ed oggi la colmata di
-« flume morto » si sta completando verso la Rocea. Le misure alti-
metriche rilevate dal governo italiano per i lavori della R. Com-
missione per gli studi del bonificamento dell’agro romano, ¢i danno
“un’idea delle condizioni del suolo della regione del « fiume morto »
prima della bonifica. Tracciata una Jinea in direzione est:ovest, dalle
saline all’attuale curva del fiume, si ha una lunghezza di m. 1770;
lungo guesta linea si rileva un livello mininio da m. 0.10 a m..0.15

' Dissertazioni della Pont. Ace. Rom. di Arch, t. XV, p. 54.
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per un’ estensione di m. 412. Poi il livello sale da m. 0.15 sino a
m. 2.69 lungo una estensione di m. 68254 m. 322.5. Notevole &
il fatto che il livelio minimo della regiona del « fiume morto » &
»  minore del livello massimo dell’ acqua'nell’ alveo del Tevere, che
& di m. 0,26 '. Percorsa attentamente questa regione, abbiamo
avuto cura di rilevare all’ingrosso tutti quei tratti di suolo che
sembrano ricordare ancora I antico letto del flume. Concludendo
questo  paragrafo possiamo dunque stabilire: che Vattuale curva
del Tevere presso il Cssone del sale non corrisponde all’ antica; che
Vantico flexum fluminis dovea avvenire dove alla fine del xv secolo
sorse 1a monumentale Rocca del S. Gallo; che il corso antico
del Tevere in questa regione dovea corrispondere press'a poco 2 - .
quello del cosi detto - « fiume morto », come Venne tracciato nelle ' ;
vecchie carte citate, ed 1 cul dati in proposito, insieme con altri, .ugd: 2
abbismo raccolto in una cartina speciale. , comudiont F ,"24 _7“/"

§5 - La fobe-porto.

T,a costa tirrena non offrl alcun porto naturale a Roma, la
quale finché non 0sd — lottando con difficolta quasi insormontabili -
costruirsene uno, fu costretta a servirsi, come stazione per le sue
navi, della foce del Tevere. Un tempo, quando la spiaggia non sl e
era ancora tanto protesa nel mare, la curva del flume Venva & : —
trovarsi molto vicina alla foce, formandovi. come una specie di ' o
bacino, che poteva essere molto bene utilizzato non solo per la S
sna ampiezza %, ma allresi per la sua relativa tranquillita, dipen- '
dente dal fatto che la corrente del fiume perdeva necessariamente
~una parte della propria forza nell’ incontrarsi con le onde del Tir-
reno. Ma col procedere degli anni le condizioni della foce peggio-
rarono perche, prolungandosi il corso del Tevere oltre la suddetta -
curva, la foce dovetie restringersi alquanto, e, crescendo il volume’

¢ Queste indicazioni sono tolte dal disegno delia sezione trasversale del
bacino palustre Ostiense, nel foglio 11 dell’ atlante edito dalla_R. Commissione
pel bonificam. dell’ Agro Rom. {Annali d Agricolt., vol. 71 1874).

¢ Nella tradizione romana 30n0 accenni allo shocco ampio del Tevere
nel Tirreno:.Cic., De re publ., 11, 3:... in snare late influentis ... DION. H.,
Ant. rom., 111, 44: ehpbveTal T Y&P emmord TH Bahzevy guvdmrey nal LOATOUG
heeeBarvet p.eydhave, oloug of xpdTIETOL TOV Pedartiov Mpivov. '
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18 CAPITOLO 1 - POSIZIONE

dei depositi, la profondita dell’acqua andd facendosi sefnpre minore.
Dei depositi tiberini abbiamo gia detto nel § 3 del presente capi-

‘tolo per spiegarci il continuo avanzamento progressivo della spiag-
“gia e della foce nel mare. Ad lustrazione dello stato in oui venne

a trovarsi, a causa di quelli, la foce-porto verso la fine della
Repubblica e il principio dell’ Impero, stimiamo opportuno di aggiun-
gere qui le testimonianze di Strabone ¢ di Dionigi d’Alicarnasso.
Quest’ ultimo ! loda molto le condizion; del porto e nota, mara-
vigliandosene, che ivi non avvengano depositi; ma egli stesso pol,
poche righe pit avanti, contraddice g questa sua affermazione,
quando dichiara che non a tutte le navi onerarie era possibile
Pentrar nel fiume, e che quelle superiori ai tremila modi dove.-
Vano ancorarsi in alto mare ed essere cola scaricate, Strabone *
si rivela meno ottimista e non esita 5 chiamar Ostia wéhis dhipeves,
citty priva di porto, a causa dei depositi del Tevere, ed anch’egli,
come Dionigi, ricorda che Ie navi pilt grandi erano. costrette a star-
sene, con pericolo, ancorate in alto mare, e che solamente quando
fossero in parte alleggerite del loro carico potevano entrare nel
Tevere. '

Le condizioni si fecero tanto difficili che si dovette pensare a
frasferire il porto altrove, come vedremo pill in 1. Intanto per
dare un’idea delle difficolta chs si doveano superare, — specialmente
negli ultimi tempi della Repubblica e nel principio dell’Impero — alla
foce del Tevere ~ daremo una descrizione di quello che avviene
0ggl alla bocea tiberina di Fiumicino. « Chj s reca spesso cola —
scrive I'ing. Orlando ® — avra assistito allg penosa operazione del-
Palleggio, fatta al largo in condizioni difficili per mare agitato.
Piccoli velieri, ivi approdanti, trovano al largo i piloti che infor-
mano a causa dei bassifondi formatisi, non potersi entrare che con

‘una data immersione. Ii bastimento pesca di pi, ed allora, chia-

mate con segnali, vengon da terra ai suoi ianchi barche da, alleggio,

* Drow. H., op. cit., loc. cit,

* STRARO, Geogr., V, 3, B: <o Qania, whhee aripsvor Sid ThHy w00 WoLY,
v b TiBspig mapraaeudl s, wANpadEsvog éx moAAGy TOTAUGY * wopariydivng v
ol dpuilovran peTimon gy i sdhe T yauzAhowr, Th wévtat Avarredds vikd - ral
Tap d TV UmnpeTi iy oraPBY Zomopia Ty éstxopévmv TR DopTin #ot o'w'rr.cpop-
wtldvrwy Tayby woeut Toy AWOTAGUY, w=oiv 7 Tol moTapol ddachar,

* Nuova Antologia, 1 agosto 1904 (« Roma, porto di mare »).
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L’ALLEGGIO ALLA FOCE — LA MALARIA 19

le quali con successivi viaggl vanno scaricando in condizioni tanto
precarie e dispendiose il bastimento, fincha questo sollevatosi per
minor carico, pud finalmente entrare in porto. Tale operazione dura
il pitr delle volte. molte ore di trepidazione, seppure, non poten-
dosi eseguire, non convenga al veliero tentare di riprenders 1l largo
e rifugiarsi a Civitavecchia. Talvolia questa manovra non riesce
e Ja disgraziata nave va a perire contro le punte dei moli o salla
spiaggia. F cosi che annualmente alcuni velieri o harche naufra-
gano cercando posto a Fiumicino ».

Qualcosa di simile dovea avvenire alla foce del Tevers. E non
possiamo davvero non maravigliarei quande ¢i domandiamo eome
abbiano potuto i Romani persistere a servirsi di quella come porto,
anche quando lo sviluppo straordinario del loro commercio richie-
deva uno spazio dieei volte Piu ampio e un rifugio sicuro. Vera-
ments anche in questo i Romani diedero prova di saper lottare
contro le difficolta! '

§ 6. — La malaria.

Crediamo opportuno di chiudere questo capitolo sulla posizione
di Ostia dicendo gualche cosa intorno ad una, quistione che riguarda
il clima di questo Inogo.

Esso si presenta in un aspetto di tristezza, quale si conviene
ad una cittd morta: né vale la brezza che vt spira, né l'incontro
dei pochi coloni moderni che con ostinata perseveranza si sfor-
zano di dar vita a quella monotona pianura. Ostia & morta; e come
sia morta ce lo spieghiamo facilmente; ma la domanda che ci sor-
prende é: come mai visse? come si mantenne un tempo tanta vita
in questo luogo da secoli famoso pel dominio che vi tiene il morbo
e la morte? La malaria, questo terribile nemico del rigoglio della
vita, esisteva ne’ bei tempi dei Romani?

E stato detto e ripetuto e si ripete ancora da alcuni che antj-
camente non esisteva, ch’ essa fu un prodotto del governo de’ papi,
e fu persino seritto che questi aveano con intenzione mantenuto
attorno all’Urhe il deserto perché le bellezze dells oitts, divenissero
maraviglie softo gli occhi del pellegrino che aveva percorso la,
campagna romana. Ma molti accenni di serittori antichi ¢i invi.
tano a porre fuor di dubbio che ai loro tempi esisteva la malaria.
Le condizioni favorevoli pel suo sviluppo nel territorio romano non
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mancavano. B stato omai stabilito che i ristagni d’acqua, anche i
pit piccoli sono, per cosi dire, 1 vivai degli anopheles, cioé delle
zanzare che possono, se infette, comunicare il germe malarico
all’uomeo. Ora noi abbiamo una serie di passi d’autori che ci par-
lano deli’umidita del suolo e che danno consigli circa. il miglior
modo di. coltivare i campi abbondanti d’acqua '. Altri passi pon-
gono I'idea d’insalubritd e di pestilenza in relazione con le cattive
condizioni del suolo ?; e mentre Columella incita i possidenti a
porre ogni cura nel trasformare in fertile un campo malsano, e da
loro consigli in proposito, Varrone dice secco secco: se ti toceasse
in eredityh un fondo insalubre, vendas quot asstbus possis; aut si
nequeas relinguas °. Questi fuggevoli accenni sono sufficienti a
mostrarci come i Romani dovettero esser molestati dalla malaria.
Se al tempo’'di Orazio nel mese di ottobre menava strage la febbre !,
di certo me’secoli anteriori le condizioni dovevano essere anche
peggiori; e 'esistenza di tre santuari consacrati in Roma alla dea
Febris, di cul vno antico — arg vetusta * — sul Palatino, non ci per-
mette di dubitare che cosi fosse.

Contro il flagello i Romani lottarono saviamente, da gente
- di vecchia esperienza. Fin dalle loro origini essi ebbero a che fare
con le acque stagnanti nelle regioni.del Velabro e nella valle ove
poi si ebbe il Foro, e, stretti dalla necessita di liberarsene, diven-
nero maestri nei lavori di drenaggio: basta pensare alla fitta rete
di cloache nel sottosuolo del foro ed ai cunicoli scavati nelle col-

!t Vedi CoLuseLLa, De re rust, II, 4, 6; 16 - Caro, De re rusi.,
34, 35. :

. * Cic., De rep., 1, 2: locum (il Palatino} in pestilente regione salubrem;
Liv., 7, 38: in pestilente algue arido circa urbem solo.... Cf. Caro, op. cit.,
14; Sengcs, Ep., 105; Front., De aguaeductis, 89; GALEN., Comm. in Ippocr.,
11, 1, 8; Tac., H, I, 93.

® Varro, I, 12. Ricordiamo qui alcune parole che sembra costituiscano
un'antica formula di preghiera, adoperata per la lustrazione dei campi, e che ci
s0no state conservate da Fesro (p. 210, 15, M.): Pesestas inter alia, quae st
T tnter precationem dicuntur, cum fundus lustratur, significare videlur pesti-
lentiam, ul inlelligi ex ceteris possuni +, quom dicitur: « Avertas morbum,
mortem, labem, nebulam, impeliginem ».

* Horat., Epist., 1,7, 9: .....adducit febris et lestamenta resignal.

5 Cre., De leg., 11, 1l. Sulla dea Febris e sulle are ad essa consacrate
in Roma, vedi VL. Max., Faclor. ef dict. memorab,, 11, 5, 85 Cic., De nat. d.,
U, 255 ArLwaw., Varia hist., XII, 11, '
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line per 1’ assorbimento dell’ umidits. dei terreni da coltivarsi *.
Erano veri lavorl 4 bonifica compiuti nel silenzio. Negli autori
pon troviamo che pochissimi cenni ad essi % mentre gli avanzi
che si vanno scoprendo ci rivelano quale ampia pstensione aves-
sero. '

Un altro mezzo di cui si valsero conl officacia i Romani per
lottare contro la malaria € le sue cause Iu 1a coltivazione inten-
siva. 1o caratteristico il fatto che alle profondith delle fondazion
del tempio del Castori al Foro, negli strati primitivi di quella valle,
si sia rinvenuto disteso un grosso strato di grano: diremo qui sem-
plicemente col Vaglieri *i « notiamo questo fatto, immaginiamo
che avesse rapporto con le cerimonie per 1a colmaturs del ter-

reno o per-la deviagione delle acque... potremo forse sapere
che cosa cid siguificasse nel tempo delle origini di un gran PO
polo ».

Certo & che dove Ora d' estate now ‘sl pud quas yivere, un
tempo €eran ville di ricchi romani, e cittd dl vita rigogliosa. Tale
¢ per Lappunto il caso di Ostia. Le condizioni del suo territorio
dovevano essers un tempo molto favorevoli alla malaria, @ causd
dells sue sensibill depressioni che permettevano J formarsi di stagni
molto estesi; Fabio Massimo difatti 10 ricordava come un “agrum
macerrimum litorosissimumyue s Ma verso la fine della Repub-
blica le sué condizionl erano talmente migliorate che Strabone’

———————

1 Vedi: Not S¢., 1803, p- 119 Bull. Com., 1893, p- 1 ¢ seg. il ToMMASI
CrupELl, i clima di Roma, p- 423 @ del medesimo: I'anlica fognalurd delle
colline romane, i0 Accap. LaNG., Mem. Scienze Fis., Mat., ¢ nal., seduta
3 aprile 1881,

» * FRONT, De aquaeductis, gR]: ... el causae graviorts coeli, quibus
ap';;'d" veleres wrbis. infamis aer fuit, suni remotae. Cost scrive dopo aver

.=II(.__lgd_’£'t-to le bonifiche di Nerva. Pare che la fossa Clilia (Lave 1L 99), corrente
 aptificiale di acque che attraversavad la campagna da N-O a S-0O fosse un

mezzo di raccoglimento delle acque in relazione col drenaggio.

s Ui scavi recenti nel Foro Romano in Bull. Com., 1803, P- 237.

s Gggrv., Ad Aen. 1, 5. Fabius Mamimus annalium primo' tum Aeneas
gegre paliebalr in -eum devenisse agrum. macerTimum litorosissimumque.

s §rRABO, V) € 3 §5- ed Kramer (maior) D 366: ATzo% O ioTiv
hdaipwy REUPEF0S 7 Nhv GAY@Y ywpiar THY agmd THY TEPEARY, fox HrodE
2ok H08EPYs olo T TEY ‘ApdsxTdv wol TR peTaid yriou watl Agwoutou  PETE
Hmpsvﬁvou wab Tm? TAI T TS xm‘:«iwv 22l THe .-;sp‘s 'l‘otppmxi-mw wot Th Keorotoy
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non lo nomina affatto quando ricorda i luoghi paludosi e malsani
esistent] Iungo la marina laziale, come j] territorio dj Ardea, o
quello tra Anzio e Lanuvio fino a Pomezia, Ostig aveva curato
che 1 suoi due stagni, quello di settentrione o quello di mezzo-
giorno, non degenerassero in paludi; e gli avanzi d; un canale
che metteva in comunicazione il secondo ¢g) mare ci attestano I’gte
tenzione posta dagli antichi nel mantenere in moto Ie acque in-
terne '; & molto probabile che si sia fatto altrettanto per lo sta-
gno settentrionale, _

A migliorare ls condizion; climatiche della regione dovette
‘contribuire inoltre la culturs, intensiva. Se gy mercato di Roma
erano molio apprezzati i porri %, i meloni ¢ g j gelsi moronj *
di Ostia, vuol dire oh’ivi esistevano terren; coltivati ad orti, ed
¢ molto verosimile che toccasse alla campagna circostante di fop-
nire quotidianamente la, verdura alla numerosa popolazione delia
colonia. Le vicinanze poi della citts doveano essere rallegrate daj
giardini di molte ville signorili ® ¢ Ig regione, che fu poi detta
insula sacra, era cosi ricca di vegetazione, da esser chiamats, col
nome della dea, ch’arg considerata come Ia patrona de’ giardini ¢

* Pun, H g, 19, 6:.. . laudatissimum, {porrum) degypto, moz Oitige
atque Ariciae. ., ' '

* Corpos in Capitol., nella sua vita di Clodio Albing (ed. Peter, Lipsiae,
1884, p. 173), parlando della voracita di questo imperatore, ricorda che si man-
giava in una volta dies meloni di Ostia; &-Gulosum eum Cordum vooo Judsse
dicit ..., ietunum comedisse dicii et cenhum persica Campana et melones

et osirea quadringenta »,

* PLiv., H n, 15, 24, -

* Cre., Epist. ad AL, 12, 23, 3; SYMMACHUS, £p. 11, 52; ny, 82; vi, 8;
VL 35; v1, 72. Di ville era piena la spiaggia laurentina confinante con I'ostiense:
litus ornant - dice Pumv., Ep., It, 17 « warietate gratissima nunc con.
linua, nune inlermissa tecla villarum. Vedi upa Piantina delle ville ghe
sorgevano sulla via Severiapa lungo i litorale, pubblicata dal Lancianr, in
Monum. ant. dell’ Aecademia dei Lincei, vol, XI, punt. I, t. XIII. — Avangj
di ville furono scoperti verso 1" antica spiaggia ostiense, poco lungt da Top
Bovacciana, negli scavi del 1882.-Vedi in proposito Fra, Viaggio ad Ostia, p. 63.

¢ ArTHICUS, Cosmogr., p. 20, (ed. Simler) : Insulg bero, quam facil (Tiber)
inlra Urbis Portum et Ostiam civilatem, lantae viriditalis amoenilatisque esi,
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non & improbabile inoltre che sul litorale esistessero de’ boschi*
o che la linea azzurra dell’orizzonte fosse dolcemente spezzatds da

qualche ricca pineta *

e ————— S e

-

ul neque aestivis mensibus neque hiemalibus pasturae admirabiles herbas

dehabeat: tla aulem vernali lempore ro5G vel celeris floribus adimpletur, ul
prae mimielale sui odoris et floris insula ipsa Libanus almae Veneris nun-

cupelur. Venere era considerata la patrona dei giardini: VARRO, D.r.r LY

PLiN,, H. %, 19, 4; FEST, P 58, ed. Miiller.

 Di un grande (ingens) lucus alla foce del Tev
(Aen., T, 24 e seg.} ove descrive 1 arrivo di BEnea all' imboccatura del flume.
Ct. Liv., 27, 11, ove invece di lacus forse dovrebbesi leggere lwcus. — Accen-
nando ai dintorni della sua villa PLvio (Zp., 1L 17) parla di prowimae silvge.
Non molto lungi da Ostia, ma al i 1a del Tevere, dovea eSserd la silva Arsia,
un tempo di proprieta dei Veienti (Liv., 11, . '

: pengiamo alla pineta di Castel Fusano e alle parole di St. IT. (D. b.
pun., 10, 534): gmantem lilora pinumt.

ere parla VIRGILIO
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CAPITOLO ‘II.

Le origini,

§.1. L’oceupazione della foce tiberina e gli Etruschi, — § 2. dtria tibering? —
§ 3. La colonia romana. — § 4 11 culto di Vuleano e I'antichit di Ostia, —.
Appendice: Il culto di Marte Ficano ad Ostia. — § 5. Roma, Ostia e le golo-

nige marifince.

-

§ 1. = L’ occupazione delly foce tiberina e gli Biruschi.

La tradizione storica romana * attribuisce a Roma la prima
occupazione della foce tiberina; ma non cf pare improbabile che
in tempi anteriori alla fondazione di Ostia, colonia romana, esi-
stesse cola per lo meno un-approdo di qualche importanza, stahi-
lito da quello, fra i popoli del ferritorio circostante, che aveva
preceduto Roma nell’attivits commerciale per terra e per mare.
Intendiamo dire gli Etruschi. '

E ‘appens necessario rammentare che vi fi un tempo in cui
essi dominavano su gran parte del Lazio. Gli storiei antichi ricor-
dano Fidenae e Crustumina come due cittd etrusche * ed erano
entrambe di qua del Tevers o vicinissime s Roma; rivela origine
etrusca, il nome di Tusculum (a trediei miglia da Roma) - diminu-
tivo di Tuscwm ; parimenti ritroviamo FPimpronta etrusca nel nome
antico di Velletri (confini meridional; del Lazio), Velitrae, col guale
possiamo confrontare quello di Volterra, citta toscana, che suond
un tempo Velathri o quindi Volaterrae, nei quali nomj ¢’ imbattiamo
nelle sillabe vel - vol - vul, tanto frequenti nella toponomastica del-
Y Etruria (Cf. Felsina o Velsina, Vulsinii, Volei, Velimna, ecc.). Ng

! Vedi presente capitolo pag. 36, n, 3. -
* Liv, 1, 15; Pror, Bomulus, 25 STraB., V, 11; Fesr., Crustuming,

—— s ": - _~h\,. i e
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@L1 ETRUSCHI MEL LAZIO : 25

va tralasciato di notare che nell’Etruria ritroviamo nomi di eittd
ohe ricorrono tali e guali-nel Lazio: '

nell’ Etruria: o "nel Lazio:

Artena (tra Caere o Veij) . Artena . (Volsci).
Fregenae (sttuale Maccarese, tra Alsium Fregenae { » ).
e Ostia).
Ferentinum (a 5 miglia circa dall’attuale Ferentinum (Hernici).
Viterbo).
Cosa (Moute Argentano, Orbetello). Cora * {Volsel).

E potremmo vedere altresi qualche affinita fra Tarquinii (antica-
mente Tarchna o Tarkina - ora Corneto Tarquinia) e Zarracing
(attuale Terracina). Il Costrsm, Tuni ricordato da Virgilio ®, che cor-
risponde probabilmente al moderno Fosso Incastro * deve porsi &
riscontro con Yaltro Casirum Juni che trovavasi in territorio etrusco,
e precisamente sui confini meridionali dell’Etruria presso Caere °.
Dalla, posizione che otcupava il Castrum Juni del Lazio saremmo
ndotti a credere ch’esso fosse il porto navale d’Ardea: e questa
ipotesi ¢i pare tanto pill probabile quando ricordiamo che i Rutull,

‘pei quali Ardea era 1a capitale, sono designati come Etruschi 50

ohe Turno, re di Ardea, & chiamato Tudénvés 7 Sull’ origine e il
caratiore etrusco di Laurentum & gia stato scritto parecchio %,
¢ O. Pascal in un recente studio molto erudito ha sostenuto con

1 Liv., 1V, 61: Sunt qui Arienam Veientium, non Volscorum, fuisse cre-
dant. Praebet errorem, quod eiusdem nominis urbs inler Caere alque Veios
fuit: sed eam reges Romani delevere, Caeretumque, non Veientivm, fueral.
Allera haec nomine. eodem in Volsco agro fuil, cuius excidium est dictum.

* i nota la legge -fonetica secondo ta quale in latino I's intervocalica
si rotacizza. ' '

3 Aem., VI, T75.
¢ pgsyarpins, Top. du Latium, p. 290. Gf. ToMAsSETTI, Nuove ricerche

sulla spiaggic lotina in Atii della Pont. Accad. R. drch., ser. 11, tom. VI

p- 303 e seg. ‘ :
" Rur. Nan., 1, 225, Potrebbe darsi perd che Ruiilio abbia messe in

Eteuria i} Castrum Tuni della costa laziale, e allora cadrebbe i confronto.

s Apprawus, Reg. rom, 1: ...9%0 PanTabhay Tav Tupfaviv...

' Dionys,, I, 64.

s 0. PascarL, Acca Laurentia e i milo detla Terra Madre in Bull.
Com., 1894, p. 324 e seg.; TOMASSETTI, l. ¢, p. 312
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buone ragioni I'ipotesi dell’origine etrusca anche di Lanuviam .
E, uscendo dal Lazio *, ¢’imbattiamo anche nella Campania nei nomi:
Clanius (fiume presso Capua), Ager Falernus, Stellatinus Campus,
che ricordano quelli di Clanis (lume Chiana di Clusium), Falerii e
Stellatinus Campus ¥ in terrs etruseca . Capua stessa sarebbe stata
fondata circa il 600 a. C. dagli Etruschi e da essi tenuta sino al
438 a. C.°. o

Nei tempi preromani gli Etruschi of si presentano dunque come
dotati di una forza d’espansione ragguardevole, facilitata allora
dalla deholezza politica e dalia dispersione dei popoli coi quali
vennero in contatto. Ma col tempo ad essi non fu pill cosi facile
impresa conservare tale prepondsranza nel Lazio. Dinanzi al comune
nemico gli abitanti dei colli laziali dovettero sentire pitt fortemente
1l vincolo della comune. stirpe: si formd la coscienza latina, pre-
ludio della futura lega o confederazione politica, e comineié a mani-
festarsi 1’antagonismo tra i due popoli. La tradizione personifica
queste lotte nelle contese fra i loro eponimi Turno, signore di Ardea,
e Latino, signore di Laurentum, o tra questo e il signore di Cere,
Mesenzio ®. Ma gli ¢ soltanto in epoche posteriori che possiamo
seguire — al lume della tradizione storica romana — il progressivo
decadere della preponderanza etrusca, accanto allo sviluppo della
potenza non tanto latina, quanto romana.

Non ¢ difficile immaginare che gli Etruschi, nell’epoca del
loro maggior splendore, gquando Roma o non era ancor nata, o

' C. Pascar, Le divinild infere o Lupercali, in Rend. R. Acc. Line.,
marzo 1893, p. 163 e seg.

® Intorno all’ estensione del dominio etrusco nelle regioni sitnate tra il
Lazio e la Campania, vedi I’eccellente lavoro del GaroTmavsEN, Mastarna oder
Servius Tullius, Leipzig, 1882, p. 7 e segg. : ‘

* Fesrus, p. 343, M.: Stellati[na tribus dicta, non a campo] eo qui in
Campania est, sed eo, gui [prope abest ab urbe Calpena, ex quo Tusci pro-
fecti St[ellatinum illum] campum appellaverunt. '

' Secondo una tradizione gii Etruschi avrebbero fondato nella Campania
dodici cittd. Nel golfo pestano, poco lungi da Salerno, era Mapxriva (== Maprivva )
che passava per cittd etrusca (Stras.. V, c. 4, § 13, p. 398, ed. Kramer). Circa
la dominazione degli Etruschi sulla Campania vedi Povys., II, 17; Srrab., V,

¢ 4, §3. Cf Berocw, Campanien, p. 443 e seg.; G. DE SaNotis, Sioria dei

Romani, I, p. 442.5,
 Brrocw, loc. cit., p. 8, 207, 443 e seg. _ . :
® Ovin., Fast., IV, 877 e segg. — Cf. Vargro, apd. PLin., H. n,, X1V, 12 (14).
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era ancor bambina, occupassero 16 foce del Tevere. L Latini non
_ aveano slcun interesse a confender loro quella posizione, essi che
- si erano sempre tenutl cautamente nell’interno. Sembra che diffi-
Jdassero del mare; n’ & prova il fatto che lungo tuita la costa tir-
rena a mezzodi del Tevere non sl rinviene il minimo tentative di
i porto latino ', e che quando con la loro federazione essl rap-
" presentavano una ragguardevole forza politica, non sentirono mal
; I’ ambizione di prender parte iasieme con Roma alla fondazione di
_ colonie marittime *. Gli Etruschi invece ci si presentano comeé
W gente assai famigliare col mare . Gia in tempi antichissimi la.

{ [ notevole la constatazione che le uniche citta marittime che poi furono
' considerate latine, come Terracina, Circeo, Anzio, e quelle che, come Ardea e
Laurento, per la loro vicinanza al m.aﬂre, non si disinteressavano de} commercio
marittimo, non furcno latine di origine, e subirono per lungo tempo la domi-
4 ' nazione estrusca.
'R s Vedi § D del presente capitolo.
; .* Questo fatto riceve una luminosa spiegazione dal risuitato degli studi intorno
: alla provenienza degli Eteuschi. Tuscos Asia sibi vindical, seriveva SENEcA (Con-
sol. ad Elv., 9) ed oramai si pud dive con la convinzione di affermare quasi un fatto
i _ o scientificamente accertato che gli Etruschi provengono da paese d’ oltra mare, &
1§ : precisaments dall’Asia Minore. Ci6 ammesso, non pud pii sorprendere il carat-
; tere marinaresco di quel popolo. Ci pare che valga la pena di riassumere qui la
quistione come & stata esposta dal prof. Basilio MopEsTOV nel congresso interna-
sionale di scienze storiche tenuto in ‘Roma nell'aprile 1903, gquindi nella
seconda pavte della sua opera Introduction & Uhistoire romaine, Pavis, 1907.
Vedine la dotta relazione negli Atti del Congresso, vol. 11, p. 23, — EropoTo
raccoglie Ja tradizione sacondo cui gli Btruschi verrebbero dall” Asia (I, 92);
Dionys. Har. gli contraddice, stenendoli invece popolo indigeno, tmrydpoy <0
$@vos (Ant. Rom., I, 30); wa guest’ obbiezione nella letteratura antica passd
quasi inosservata, e.tutti, eccetto DioNIGI, credevano che gli Etruschi fossero
venuii dall’ Asia: gli stessi Etruschi non la pensavano diversamente. La qui-
stione fu sollevata verso la fine del xvnir secolo dal FRERET e ridestata nel
prinecipio del xIx dal Nigsuur. Questi respinse la tradizione erodotea, e pose
. _ la patria degli ‘Etruschi neile Alpi Retiche (Rom. Gesch., 3° ed., I, 125 D).
Rt Prese parte alla discussione anche i1 MOMMSEN, ma con indeterminatezza,
con qualche contraddizione, e non senzd andar contro, talvella, a dati di. .
] fatto accertati. 11 canto del cigno, della provenienza degli [itruschi dalle Alpi
0 Retiche, fu intonato dall’ HELBIG (Die Italiker in der Poebene, 1879, Lipsia).
Seguono ancora il tardi quella teoria il MARTEA (L' Art Elrusque, Paris, 1889)
o il GseLL {Les fouilles dans la nécropole de Vulct, p. 958, 59, Paris, 1891).
Le scoperte ultime, fatte da doiti francesi, tedeschi, inglesi e austriaci nel-
I Asia Minore, hanno rivelato un intimo legame della civiltd etrusca con
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pirateria efrusca era molto fiocrente e recava non poco fastidio alle
colonie greche dell’Italia meridionale e della Sicilia. | parecchi

_secoli prima dell’alleanza punico-romana le relazioni fra Etruscht

e Cartaginesi erano si strette, da farli sembrar guasi cittadini d’un
solo stato ', & del carattere cordiale di quelle relazioni sembra
possa far fede il fatto che sulla costa etrusca, presso-Caere, esisteva

‘uno scalo cartaginess, come ci ‘¢ attestato dal suo stesso nome,

quella dell’ Asia Minore. « Questo concorso di dati maravigliosi - scrive il
Modestov - ch’era sopratutto aumentato nei due altimi decenni del secolo
passato, ha illuminato la questione etrusca di una luce, davanti la guale la
teoria intorno alla provenienza alpina d’un popolo evidentemente orientale
ha dovuto non solamente impallidire, ma a poco a poco anche interamente
sparire ». Il primo forte colpo alla vecchia teoria & stato dato dall’opera del
MILcHHOFER (Anfdnge der Kunst in Griechenland, Lipsia, 1883) vicea di
importanti ed innegabili dati, e piantata Sopra una massa compatta di argo-
menti. Due anni dopo un « grande » articole del Brizio, valente paletnologista,
con la critica inesorabile degli argomenti addetti dall’ Helbig in favore della
provenienza alpina degli Etruschi, distrusse definitivamente la taoria niebuhrians
(La provenienza degli Etruschi in Alti ¢ mem. della Deputaz, di st. pairia
per le prov. di Romagna, 1883, ser. III, vol. IT1, p. 120-237). 11 MaRrTHa, che
nel suo lavoro citato aveva seguito I’ Helbig ed aitri della stessa opinione, in
an nuovo lavero (Manuel d’archéologie étrusque et romaine, p, 29 riconosce
che P ipotesi dell’ immigrazione di un popolo orientale in Toscana « spiega molte
cose ». Nel 1894 il Pais (Origine degli Elruschi e dei Pelasgi in ltalia se-
condo Erodoto ed Ellanico, appendice nella sua Storia della Sicilia, p. 440)
tenta ancora di dimostrare il carattere leggendario delle dus tradizioni di Erodoto
e di Ellanico relative ai Pelasgi e agli Btruschi d’ Italia, e come il loro valore
storico sia scarso o nullo rispetto al fatto in s& ed alla cronologia. Ma egli,
mentre accusa gli archeologi di fare troppo affidamento sui dati della loro disci-
plina, e di varcarne i Hmiti, si arresta a voler sapere tutto dalle fonti letterarie,
8 non cerca il soccorso di altre discipline. Grande mmportanza ebbero poi nel
dibattito della quistione due comunicazioni fatte dal MoNTELIDS nel dicembre
del 1896 nell” Istit. antropologico londinese, che furono la pit chiara espres-
sione del trionfo della risoluzione della questione etrusca seconda lo spirito della
tradizione erodotea e in accordo coi dati archeologici dell” Asia_Minore e della
Grecia pre-ellenica da una parte, e dell’ Etroria dall’altva (The Jowrnal of the
anthropological Institule of Greal Briiain and Ireland, London, 1897, vol. XX V1,
p- 254-261 e 281-271. Cf. S. REINaCH, Anthropologie, 1897; MARIARI in Cul-
tura, 1898; DE Cara in Civilld catlolica, 1899, e nel suo lavoro: Gli Hethei
Pelasgi, vol. 111, 1902). Gon le comunicazioni del Montelius la teoria niebuhriana-
helbigiana fu definitivamente scartata, come non avente sostegno né nella tra-
dizione né- nell’archeologia.
* Awist., Polil,, III, 5, p. 1280, Bkk.

i T ——————



ATTIVITA MARITTIMA DEGLI ETRUSCHI 29

Punicum *. Un avvenimento inoltre che pud darei un’idea della
potenza marittima etrusca ne’ tempi anteriori a quella romana,.é la
grande battaglia navale di Atalia (217/537) in cul toccd agli Etru-
schi di sostenere tutto il peso della lotta contro i Greci t,he mira-
vano all’occupazione del Mediterraneo occidentale.

Ma gli Etruschi, da gente pratica, non sapevano conservare
relazioni tese con coloro coi quali potevane — a tutto loro van-
taggio — essere in buoni rapporti commerciali. Pare fosse capo-
saldo della politica etrusca di vivere in pace — nei limiti del pos-
sibile - con tutti quei popoli che battevano con successo 1 medesimi
mari. Abbiamo notizia di un trattato stretto fin dal v1 secolo a. C.
fra I’ etrusca Caere e la colonia greca Sibari, e sappiamo molire
che quella cittd avea un edificio apposito, per i propri doni votivi,
presso 1l tempio di Delfo. A Pyrgi - porto etrusco — verso il prin-

cipio del 1v secolo (384 a. C.) troviamo gid rizzato un tempio alla

divinits ellenica Leucotea *, e ¢’imbattiamo in mercanti greci ad
Aetalia (isola d’ Elba), possesso etrusco ®. Come ultima prova delle
relazioni commerciali tosco-punico-elleniche ricorderemo che da
gli scavi delle necropoli efrpg~te 5’6 avata larga messe di prodotti

grect e fenici. : B .

Dato il carattere maritfmo e commerciale dell’attivita degli
Etruschi, appare probabile I'ipotesi ch’essi si siano hen presto sta-
biliti alla foce del Tevere; e cid tanto piut probabile ¢i sembra se
riflettiamo che tutta la riva destra del flume era possesso etrusco *
Infatti ivi erano le saliné setténtrionali ®, la selva Maesia %, 1]
colle Vaticano, il Gianicolo, la regione dei Sepiem pagi 7, tutti
possessi etruschi, che furono poi conquistati da Roma nell’epoca
monarchica, e precisamente — secondo la tradizione — sotto Romolo
ed Anco Marzio. Veio, Fidene e Crustumerio, cittd etrusche, eran
molto vicine al Teveri\ quindi esso, in un tempo in eui non esi-
! Gf. MoMMSBN, Rﬁ%r;;‘t!eschichte, 15, p. 137.

* Cf. Arist., Oecon., 11, 2, 20, 9. Of. anclie Lucit., ap. SErv., 4d Aen., X, 184,
* [ArisT.] Mir. Auz, 195. Cf. Arist., Pol, 1, 4,7, p. 1259, Bkk.

* Dionys. H., 1II, 45 (ed. Iacoby, 1885, p- 360): &masav xetéiyovres vhy

Embuciva 10U WoOTapmol oo, -

 Dionys. H., 11, 55, p-233: . Llxat 1dv AABv dmostiivor TEv mepd Tuls
suflodals Tol wortwpol. ...

& Liv., I, 33.

! DIONYS H,l e eltv,I 15 Vedl§3del presente capitolo, p. 41, n. 4.
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steva ancora il pericolo di Roma, poteva servir loro di comoda
via commerciale, raccogliendo i prodotti della regione interns
e specialmente della parte meridionale, ch’era il centro economico
dell’Etruria. La tradizione quando parla delle imprese di colui, che
— secondo essa ~ avrebbe fondato Ostia, tra altro dice eh’ eghi volle
proteggere la navigazione sul fiume, e per questo occupd il Giani-
colo, lo fortificd e vi pose un presidio ¢ perché — dice Dionigi —
glt Btruschi saccheggiavano i mercantl, tenendo essi tutto il ter-
vitorio di la del fiume » % Il che wvuol dire che in quel tempo
tanto gli Btruschi, quanto i Romani si valevano di quella via; ma
in tempi anteriori i primi dovevan esserne | padroni assoluti, o
per lo meno doveano avervi il predominio *. Perchs dovrebbe mara-

* Vediamo in epoche posieriori navi romane risalire il Tevere e ridiscendernc
il corso cariche del grano raccolto nell’ Italia centrale (Etruria). Vedi Liv,, 11, 34.

* Diowvys., LI, 45:; ... Ereiuae (Anco Marzio) 82 xat Tb xadobpevoy lavi-
®oXov Ba0g Gdnkov Embueiver Toil T:zBc105 TOTHPOT welvevoy rai opoupdy bravhy gy
aOtd zaréoThosy, aapuAsicg fvexo THv B3 Tod woTapol mhsdvray ¢ Ehfotsvoy
yap ol Tuggrnvol zob: tumdpous, Imzcuy #xtifovres thy dménzive Tol ToTapol
Kooy, — (CE Lav. I, 33: faniculum quogue aciectum, non inopia loci, sed
ne quando ea arm hostium esset). — Il RicuTer (Die Befestigung des Iani-
culum, Berl. 1882, p. 9) trova strana Ia motivazione di Dionigi per la occupa-
zione ¢ fortificazione *del Gianicolo; perché - sgli dice - il bisogno di proteg-
gere la navigazione era meno sentito in questo punto del Tevere, ove era
la cittd fortificata, che altrove. E quindi stima pii giuste le parole di Livio,
secondo il quale ‘il Gianicolo sarebbe stato occupato per garantire piuttosto
una difesa a Roma stessa. Il Becker anche segue di preferenza Livio; ma noj
non troviamn ragionevole tale maraviglia per la motivazione di Dionigi. 11
Gianicolo mentre diveniva an potente ‘mezzo di (ifesa per Ia citia, veniva al
tempo stesso ad assicurare in modo assoluto la navigazione fluviale, special-
mente dopo che gran parte del territorio di 14 dul Tevere era passato neile
mani de’ Romani. (septem pagi, ecc.). 1I Gianicolo veniva ad essere come la fopr-
tezza, il punto forte di questo possesso di 1A dal Tevere, ed era specialmente in
questa nuova situazione che la navigazione fluviale veniva a trovarsi pin valj-
damente protetta. ' _
' ¥ 11 Tevere in tempi antichissimi fu ceriamente flume tosco, poi fosco-
romano, e dovett’ essere il ricordo di questo secondo perindo che diede Iuogo
all’ incertezza accennata da Vazroxg (1. e, V, B): de Tiberis nomine anceps
historia, nam suwm Ebruria et Latium Suum esse credit. :

Un ricordo dell’ antico possesso etrusco della sponda destra del Tevere
dirimpetto alla cittd di Roma era ancor vivo al Ie1r secolo dopo Cr. nel nome
con cui chiamavasi quella riva. Uno dei numerosi cippi posti dai curatores
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vigliarci I'ipotesi ch’essi — popolo eminentemente marinaresco — in
quel tempo se ne fossero assicurato lo shocco nel mare stahilen-
dovi una stazione? '

§ 2. - « Atria tibering »?

Il posta Ovidio, nel raccontarci Varrive della dea Cibele alla
foce del Tevere, da incidentalmente un’indicazione topografica che
sembra sostenere 1'ipotesi accennata nel precedente paragrafo .
La nave che trasporta la dea giunge alla foce del fiume; la folia
dei senatori, dei cavalieri, delle matrone e delle’ vestali, venuta
da. Roma ad incontrarla, s’accalea alla foce stessa . Ma per la
magra prodotta dalla lunga siccitd, la nave s’incaglia nei depositi
di rena ®, si che stassene, quasi come un’isola, ferma in mezzo
all’acqua % Segue il miracolo nel quale la parte di eroina focca
alla vestale Claudia Quinzia, che con lieve sforzo riesce a disin-
cagliare la nave; e folla e nave quindi Auminis ad flewwm veniunt.

A questo punto il poeta ci offre una preziosa indicazione topo-
grafica, il cui valore & sfuggito a quanti hammo preso in conside-

riparum et alvei Tiberis, trovato appunto sulla riva sottoposta alla Farnesina
(Bull. Com., 1887, p. 15; cf.,, O. Ricurer. Topogr. d. Stadt Rom, 2 Aufl, 1901,
p. 268, n. 4} ricorda ch’essa era detta ancora « ripa veientana ». E il ricordo
di questa denominazione pud esserci utile per una retta interpretazione del noto
passo di Orazio (1, 2, 6): vidimus favum Tiberim retortts lilore Elrusco
violenter undisque deieclum monumenia regis lemplague Veslae..., ove litus
elruscum potrebl’essere una licenza poetica equivalente nel significato alla -
denominazione tecnica -di ripa veientana (Cf HuELSEW in Rom. Miit, 1889,
p. 286-7, e un. 2). w~

t Fasti, 1V, 200 e seg. Cf Liv,, XXIX, 14. Le due narrazioni sono
diseordi, ed apparisce evidente che quella dello storico dev’ essers piti conforme
alla veritd, e che quella del poeta ha subito lavoro di ricamo: tuttavia & del
pari evidente che, a prescindere da tutto cid che & fantastico, la localitd in cui
il fatto & posto dalla iradizione, & veale, e che colui che riferisce il racconto
la. conosce.. Per cui, se quant» & detto dell’ arrive di Cibele deve accogliersi
cum grano salis, quello che si riferisce al lnogo deve avere per noi vero valore

topografice.
* ... obvius ad Tusci fluminis ora vemi ...
3 ....sedil limoso pressa caring vado ...

R ille velut medio stabilis sedel nsula ponio ...
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‘razione il passo: 1 priores — secondo il poeta — dissero quel Aewum
fluminis: ATRIA TIBERINA .

Ci pare che questa indicazione meriti 4’ essere diligentemente
esaminata. Essa non passd inosservata; ma le si dette un signifi-
cato improprio. Colui che si pud dire abhia fssata linterpreta-
zione di quella interessante parenfesi ovidiana ¢ stato i) MerxerL,
nella sua edizione critica, con commenti dej Fasti di Ovidio
(Berol. 1841). -

Ci converra quindi cominciare con I'esame delle sue conside-
razioni in proposito. Egli riconosce nelle parole Atria Hberina
Uindicazione di un liogo religioso, immaginato dal poeta 2, & dice
che significano 1"abitazione del dio fluviale *; a sostegno di que-
sta sua idea cita il passo dells Metamorfosi, ove & descritia la
dimora del fiume Acheloo !, e quello di Virgilio, in cui Tiberino
declama: Aic mihs magna domus.... exit >, Quindi osserva come I'idea
di quella reggia del dio Tiberino (Atria tiberina) poteva essers stata
facilmente suggerita all’immaginazione dei priores o di Ovidio stesso
dalla vista di qualche sorta di antro scavato daila corrente delle
acque ° nell’una o nell’altra riva, ad una curvatura del fiume, e
riferisce il passo di Servio ? nel quale & messo in evidenza il
lavoro di srosione del Tevere, e quell’altro di Ovidio, ove & detto
che Tiberino, dopo aver parlato.... si ritrasse sotto rugiadosi antri

! Verso 320: fluminis ad flexum veniunt (Tibering priores

. . Alria dizerunt) unde sinister abif.
Taluoe edizioni danno Osiig invece di Atria; ma il senso stesso non ci per-
mette di accettare una simile lezione, avendo gia il poeta nei versi precedenti
(v. 291) nominata Ostia. 1I MeRrxEL (1841) legge Atria e questa lezione & gene-
ralmente seguita dagli editori o commientatori. _

*.... « emoneor, ut iam nunc de Ovidii versibus 4, 329 et 330 agam, in
quibus loci religiosi, sed ficti a poeta mentianam agnoseo » (p. cXLVII)

? « Libri igitur fide digni quod exhibent, Airia Tiberina, non Ostia,
explicandum est de domicilio dei Ruviatilis » (Ibid.).

* VIIL, 562: Punice mullicavo nec levibus alrig tophis Structa subit.

S den., VIII, 65. : : .

¢ « De ea Tiberini regia facile potuit fabula excogitari aut a prioribus,
aut ab Ovidio, si in altera utra inflexi (v. 329) flaminis ripa antri speciem
effecerant undae ». _

" In den.,, VIiI, 63; Stringentem ripas radenfem, inminuentem: nam .
hoc est Tiberini fluminis proprium, adeo ul ab antiquis Rumon dictus sit
quasi ripas ruminans et evedens. In sacris eliam Serra dicebatur ... ..
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scavati nel sasso . Finalmente termina dicendo che, so fosse a
Roma, cercherebbe « rei vestigta » circa Campo  morio o Pisciarello
o all’osteria di Mezzocammino, dove il Tevere si volge verso
sinistra, con una certa forza. _ o

Peter Heryann nella sua edizione dei Fasti (1874) accetta come
definitiva la lezione Atria, ¢ commenta semplicemente, seguendo le
idea del Merkel: « I'atrio, parte della casa, &adoperato spesso - pel
tutto », e cita: Met., XIII, 968, Jier., 15,184 ; « circa l'abitazione del
Tevere — aggiunge — vedi Fasti, V, 661 e seg.; quella dell’ Ache-
loo & descritta da Ovidio in Met. VIII, 581>, -

Il MonusEx ? ritiene U’ Aéria tiberina di Ovidio come un luogo
religioso, non certamente immaginato dal poeta, e pensa fosse una
stazione della pompa che si- conduceva ogni anno da Roma al
tempio ostiense di Portuno. _

Il Sacwio® e il MArquarDT * citano I'Aéria tiberina di Ovidio
fra i lnoghi religiosi adibiti pel culto. :

Che si tratti di un luogo religioso non oi pare si possa dedurre
naturaimente dal testo, ed infatti il Merkel, per giungere a stahi-
lire guest’interpretazione, ch’é poi generalmente seguita, deve filo-
. sofare non poco. L'interpretazione naturale & invece che Airia
tiberina fosse il nome dato alla localitd del fewum fumainis, cloé
al luogo &’ approdo °, come risulterebbe dal verso che segue imme-
diatamente :- '

Nox aderal. Querno religant a siipite funem...

Né vediamo quale ragione abbia il Merkel di affermare che fosse
un luogo religioso « immaginato dal poeta ». Il Mommsen nel passo
citato, ricordando evidentémente quell’ipotes del Merkel, dice:
« certe non inventa [Atria tiberina) a poeta ». Se Ovidio avesse
posto Atria tiberina come apposizione di flexum fluminis, senza ricor-
dare i priores, vi vedremmo anche noi un’idea postica; ma il partico-

* Hactenus, el vivo subiil rorantia saxo Anira (Fasti, V, 861).
_ t GIL. I, p. 399 - Commento al-giorno XVI Kal Sept. (17 agosto) -
I Moxasen dice tra laltvo: « Ovidii (Fasi, 1V, 329) Abra tibering, certa non
_ inventa a poeta, stationem puto fuisse pompae Roma ad aedemPortuni Ostienser
quotannis ducendas ». _ :
3 Dictionnaire des anliquilés grecques ef romaines, articolo su « Atrium ».
5 Le culle ches les Romains, 1, p. 191 (ed. Paris, 1890).
s Vedi capitelo I, § 5. '
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lare ch’.egli aggiunge: priores dizerunt & troppo chiaro perché
noi ci'erediamo liberi di filosofarci su; esso da vslore di vera infor-
mazione toponomastica al nostro passo. Qui dunque non abbiamo
che fare. con I’ immaginazione del poeta; ma si tratta di una loca-
lith reale, che ad un personaggio come Ovidio dovea essere ben
nota; per cui possiamo mettere da parte quei vari passi addotti in
prova dell’idea che si debba vedere in Atria tilering Pabitazione
imaginaria del dio Auviale (Met., VIII, 561; VEre., Aen., VIII, 65;
Ovip., Fast., V,661). In tutti questi luoghi é chiaro che quell’idea
é una pura invenzione poetica.

Ma si potrebbe obbiettare che se non fu il poeta ad imma-
ginare quell’ abitazione, potrebhero essere stati i priores e che in
ogni modo abbiamo che fare eon I"immaginazione. Ne conveniamo,
e crediamo anzi che non solo i priores, ma anche moltissimi de’ tempi
pil avanzati fossero disposti a giurare sull’esistenza delle divinita
fluviali, nonché sulle loro abitazioni; ma osserviamo che perché essi
potessero chiamare una localits Airia tiberina nel senso di dimora.
del did Tiberino, avrebbero dovuto esservi indotti dalle condizioni
del luogo stesso; per esempio dalla presenza di qualche caverna.
presso il flume, come ammette anche il Merkel. Ma non sapplamo
davvero dove i priores abbiano potuto vederne nella nostra localita,
che & tutta una pianura bassissima; per cul il Merkel si sente
costretto a rivolgersi, per ricercare « re vestigia », ad una localita
& mezza strada fra Roma ed Ostia, dove il fiume scorre trs, una
serie di colline compiendo una, gran curva. Il testo perd non i
lascia liberi nella scelta del fexrum; **la narrazione di Ovidio
¢’ invita a cercarlo presso la foce, presso Ostia; & il primo fAexum,
quello che costituiva una specie di porto naturale. Or guivi non
potevano esistere davvero grotte atte ad alimentare 1’ immaginazione

. dei priores nel senso del Merkel. Possiamo adunque fissare questi

due punti: che Airia tiberina era il nome della localits del fexum
che il Tevere faceva poco prima di gettarsi nel Tirreno, e che
non abbiamo alcuna ragione per ritenere che quella denominazione
fosse venuta a quella localita per la vicinanza di un qualche locum
religiosum. -

1 VirgiLio (den., VIII, 94 e seg.) accenna nei due versi seguenti alle
numerose curve del Tevere tra la foce e Roma: Ol remigio noclemque

diemgue fatigant, Et longos superani flexus .. ..
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Toccherebbe ora & noi di dire perché i priores abbiano cosi
chiamata. quella localitd; ma preferiamo di non rispondere a questo,
di limitarci a ricordare che si & ancora al buio circa l'stimologia
della parola atriwum, che pare di origine etrusca %, e di ricordarse
qui esistenza, nei pressi della foce del Po, ¢’ ana citth chiamate
Atria (Vattuale Adria in prov. di Rovigo), che Tito Livio ¢ pre-
senta come colonia di Etrusehi®. Ora ricordando quanto abbiamo
detto mel paragrafo precedente — non essere cioé improbabile Yipo-
tesi dell’ occupazione della foce del Tevere da parte degli Btruschi,
prima della fondazione di Ostia romana — ci domandiamo se non
sarebbe del pari proha.bile_l_’ip_o_tesi che Atria tiberina fosse 1] nome

di quell’antica stazione etrusca, rimasto ancor vivo forse al tempo

“di Ovidio per indicare quella regione non molto discosta dalla

colonia romana, e percorsa dalla curva del fiume. Ai glottologi,
che vorranno indagare l'origine e J’etimologia- del vocabolo atria,
potremmo dunque presentare questa considerazione: ch’esso ‘fu

1 Gli antichi grammatici non erano troppo &' accordo intorno 1" ovigine
di questa parola. VARRONE (L. 1., V. 161) afferma che « il nome alrium viene dal

"pome della citth etrusca Afria, donde proverrebbe il modello dell’ Atrium ».

FEsto (p. 13, ed. Miiller} dice presso 2 poco 1a stessa cosa: Dictum aulem alrium
vel quia id genus aedificii Airiae primum in Hetrwrie sil instilulum, vel
quod a terre oriatur, quasi alerrium. SERVIO (in Aen., I, 726) spiegava: alrum
enim erat ex fumo. Alil dicunt Alriem Ebrurice civilalem fuisse, quae
domos amplis vestibulis habebal: quae cum Romani imilarentur ofria appel-
laverunt. Alii Atria magnas aedes el capacissimas dictas tradunt, unde alria
Licinia et atrium Libertatis. Secondo aleuni altri, alriwm verrebhe da «fpiov
(Cf. Ve, VL 4) ad in questo caso alluderebbe all'apertura del « compluvium ». il
MommsEN, (Rim. Geseh., 1%, 215) e il LiBker (Reall, 4204 seg., n. 26) vedono in
alrium ! idea di aler, nero, a causa del fumo che annerisce. K. O. MULLER nella sua
nuova ediz. deil’ opera di W. DegoxE, Lie Elrusker, 1877, vol. I, p. 241, circa la
parola afrivm si limita a respingars le idee dei grammatici antichi; ma pare con-
vinto della sua origine etrusca perché altrove (p. 131, n. 41) confronta il nome della
cittd Afria col nome etrusco Atrane (gen. Afranes, dat. diranes’s; femm. Alrania)
di cui 8'inconirano avanzi a Clusium, Perusia, Vulei, Volaterra (Vedi: FABRETTI,
Gloss. Lal., 205, 2050; CiErer., Spi, 0. 382, 383; DEECKE, Elr. Forsch., 1, p. 35);
ricorda anche it vocabolo nom. sing. Afrs’ (Vedi: CoRSSEN, Sprache 4. Btr.,
I, 560; Fasrerrr, 2335, 2}, notando perd che come nome proprio & molto dubbio.

* 5, 33, 7: Hadriaticum mare ab Airia Tuscorum colonia vOCAvere
Italicae genles ..... Gf. PLINIUS, H. n., 3, 16, 120: nobili poriu oppidi Tuscorum
Alrige a quo Alriaticum mare anle appellabalur, quod nunc Hadriaticum.
Su questa Afria vedi CIL. ¥V, p. 220.
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~imposto a due localits molto lontans fra loro, ma identiche nelle
loro condizioni particolari, trovandosi entrambe presso lo shocco
di flumi nel mare, ed entrambe occupate da gente etrusca .

Ed aggiungiamo che sembra sia stata poi chiamata Ostia dai
Romani precisamente quella localita che gli Etruschi avean deno-
minate Atria. Appare ragionsvols che ‘gli Etruschi abbiano oceu-
pata la foce dal lato destro del fiume, mentre i Romani si stabilirono
sul lato sinistro di essa; ma, data la vicinanza, de’ due luoghi oceu- -
pati e le loro condizioni topiche identiche, possiamo ritenere che i

v due nomi su per git dicessero la medesima cosa, & che Airia valesse
I per gli Eiruschi cid che significava. Ostia pei Romani 2.

bl

!

§ 3. - La colonia romana.

La tradizione pone 1’ origine della colonia d’ Ostia nel periodo
monarchice, sotto il re Anco Marzio 2. Che nella coscienza romana
fosse viva 'idea della sua antichits ce ne rende testimonianza ’an-

' Un Hadria {(anticamente Hatria, of. Mommsen in CIL. L p 4, n 8

. esisteva ‘nel Piceno: era una colonja romana stabilita insieme con Casteum

Novam e Sena Gallica verso gli anni 464-471 4. R. (L1v,, Ep. 11). Oggi chia-

masi Afri (prov. di Teramo). Ma non crediamo che questa possa essel' presa in

considerazione da chi desideri occuparsi di una simile ricerca, perché sembra

che quella localitd abbia preso il nome dal mare Hadriaticum (Vedi CIL. IX,
5013-5051, con introduzions storica gdel Monysen).

* JuLes MaRrTHa, L’ ari étrusque, Paris, 1899; p- 295, serive: « De méme
que la ville d” Aérig sur Vestuaire du Po, est comme sur le déservoir central
(compluvium) de toutes les eaux de pluie, les denx mots Atria ot atrium seraient
tous deux les dérivés d’un terme étrusque d’ailleurs inconnu qui signifierait
réservoir, déservoir, confluent ». - Che afrinm in ovigine significasse complu-
vium sostiene G. PaTroni in Rendiconti della R. Ace. dei Lincei, 1902,
p- 467 e seg. « L'atrio - egli dice a p. 487, n. 1 - quantunque fosse un
cortife non meno dei nostri, faceva perd parte integrante del perimetro e della
pianta dell'abitazione, e poiché era divenuto ii centro del sistema dei totti e
delle stanze medesime che gli si aprivano intorno, prevalse nell’ uso I’ identifi-
cazione di atrium con aedes... cosl furono detti atria anche ricehi palagi, edi-
fici pubblici sontuosi e con portici, templi... ».

* ScHWEGLER (Rim. Geschichte, 1, p- 600, n. 5) raccoglie come segue le
fonti riguardanti la fondazione di Ostia: Cic., De rep., I1, 3. 5; 18, 33. Liv,, I, 33,
Dionys., III, 44, p. 183, 31. Fest., p. 197, Ostiam. Aur. Viet., Dé vir. L., 5, 3.
Eutrop., 1, 5. Serv., Ad Aen., VI, 816. Hieron., Chrom., p. 334. Steph. Byz.,
Qale. Isid., Orig., XV, 1, 56. Cf. Enn., ap. Fasr, p. 258, Quaeso (Ann., I, 144),




bl

- jep R pp——— -

ROMA E 1L BISOGNO DEL SALE. 37

tico feriale romano che al giorno Vi kal. febr. (27 gennaio) la defi-
nisce come la prima colonia L,

Ed invero se poniamo mente alla, posizione stessa di Roma,
al suo rapido sviluppo interno, al- progressivo estendersi del suo
dominio sul territorio circostante o specialmente lungo le due rive
del fume. chie da tosco diviene t0SCO-rOMAno; e pol romano del
tuito; all’ accrescersi rapido della popolazione, € quindi ai bisogni
del suo commercio, alle sue relazioni con paesi 4’ oltre mare, ch’ essa
poteva vantare fin dal quinto secolo a. C., dobbiamo inchinarei
alla tradizione, quando ci dice che — secondo i suoi caleoli - Roma
dovette affacciarsi sul marve, occupando la foce del Tevere, nel
secolo v1 a. C. _

Abbiamo accennato alla posizione di Roma. Infatti, trovan-
dosi addossata al Tevere, era destinata a divenire 1'arbitra di quella

importante via commerciale e o scalo dei due maggiori centrl

economici della regione, l'etrusco od il latino; possiamo dire 0ggi
che se Roms, trovandosi in queste condizioni; non avesse mirato
ad imporsi agh altri, non avrebbe potuto sperare in un avvenire
di grandezza, e che si trattava per ossa, nei primordi della sua
esistenza, o di dominare 0 di subire 1'altrui dominazione, e che
quindi fa molto avveduta nel rivolgere ogni suo sforzo primie-
ramente contro la potenza etrusca, come quella che pil seriamente
la minacciava. Ma, secondo noi, & molto verosimile che Roma non
abbia fatto tuite queste considerazioni, che apparvero tanto logl-
che ai ricostruttori della sua ‘storia, i quali abbondavano del senno
del pot. : '

Per Roma, la cul storia ci appare tanto frequentemente mossa
quasi unicamente da grandi finalita, non possiamo — sopratutto pel
suo periodo antichissimo - immaginare un'eccezione alla _regola
universale del determinismo storico. Pilt che allo scopo di rag-
giungere una gloriosa grandezza a spese dei vicini, ne’suoi pri-
mordi essa dovette muoversi per soddistave i suoi pil urgenti hisogni
materiali: ed una delle prime necessitd determinatrici fu senza
dubbio quella di assicurarsi la provvista del sale. ] Romani, durante
il periodo delle lore origini, dovettero per tali provyiste ricorrere
a mercatl stranieri. . probabile che glt Etruschi tenessero un mer-
cato sulla riva destra del Tevere di contro alla regione del Ve-

L QIL. 1, p. 385.
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ale prodotto dalle

lahro !, & ohe vi portassero, per la vendita, il
saline che gli Wtruschi d Veio possedevano su lato destro della
. foce del fume, A quel mercato prohabilmente fonvenivano per le
provviste guelle popolazioni eirconvigine che, lontane da] mare,
non aveano modo di provvedersi direttamente del sals,

Ma Desistenza dj un’antichissima vis che metteva in comy-
nicazione Ja Sabina con g pianura litorale, ed 1] fasio che questa
antichissima via era staty chiamata salara, e che g) tempo  del
.- grammatico Festo era vivo il ricordo che per essa i Sabini « tra-
sportavano. il sale dal mare » ® ¢’inducono a credere che anche
nel lato sinistro della foee esistessero delle saline, le quali permet-
tevano ai Sabin; d’essere indipendent; dagli Etruschi nells prov-
vista del sale. Roma, ‘crescendo, dovette trovarsi if condizioni assaj
disagiate a questo riguardo, tra due popoli forestieri che avevarne
monopolizzato il commereio dj quell’ indispensabile prodotto marino.

" Ma potrebhe darsi — come crede il Lanciani * ~ che la. via
Salara non risalisse ad un tempo anteriore aila costruzione delle
saline ostiensi, ed allorg, cadrebbe quanto diciamo Pilt sopra di pos-
sibili saline anteriori g quelle. ' _

Non possiamo, & vero, determinare quanta parie ebbe il bisogno

minatori pit forti nella storia antichissima della citta; sembrerehbe
anzi di vedere, nei Romani, attraverso Vinsiems dai fatti, Vintenzione
di aceaparrarsi il monopolio del prezioso condimento... Essi nop s
danno tregua finchié non hanno tolto ai Veient; 1o loro saline e non ne
hanno stabilite delie proprie, ove sorse poi la colonia d’Ostia, al posto

Prima di seguire Ig tradizione che accompagna, con alquanta,
disinvoltura, a PAasso a passo, Roma nel suo estendersi fino a] mare,

idea dells parte importante ch’ ebbe il sale nell’attirare o spin-’

gere Roma verso il Tirreno. « I Veienti - scrive' il Lanciani 1~

" ! 8i tenga presente che questa regione era attraversats dall’antichissimo

vicus luscus.
* FEstus, p. 327: salara : « Quia per eam Sabini sal q mar: deferebani ».
? LANCIANI, Bull, Com., 1888, p. 83 ¢ seg.

’ ! Lawciany, loc. cit,
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avevano adotiato alla produzion® del sale uno det molti ristagni
Ano dal temPO

di acqud <alsa, che ornavano 1a spioggi® di ponente,
Jella simbolica ;mmigrazione 41 Enea (CE Aur- Vitf., 12) e 18 ritrae
yono copid tale da <oddisfare alle richieste di tutti i popolt vieinl.
11 sistem? proscelto per ottenerla erd quello semplice sd economico
della evaporazions, in uso presso tuthl 1 popoll primit.ivi (Plin., 31
7, 39) ». Dope 1a costruaione dolle saline presso Qstia & probab'ﬂe _

ohe quelle an

attivith; ma pol- coll’andar

ai bisognl crescenti di Roma, 1€ antiche saline otrusche vepnero
rimesse 10 attivith @ si chiamarond salinae romanae ' 15Se sOn0
ricordate in und interessante isorizione * (rovata nelly localita deno-
oggt Campo salino nella pegione & destra della foce
ch’ & del pr]ncipio del 113 secolo 4. C., prova che
roduztone-

che ricor-

minata ancor

fiberina. 1, iscriziones

in quell’ epocd le saline erand ancora in piend attivith d1 D
Passiamo 0T alle ostiensi. Aleunt degh sorittort

dano 1a fondazione di Ostia © il su0 fondatore, gecennano anche

alle saling dandocl. 2 veders cOM® presso gli antichi fosseé la con~

vinzione che tr? 5 doveri primi ofidati ad Ostia erd quello di for-

nire alla capitale !’ indispensabile prodotto 5. Lo stabilimento delle
an notevole @ felice

auove Salne ad Ostia 8 considerat0 coms
ayvenimento - pubblico? infatti Plinio ¢i riferisce che il Te ARCO

Marzio volle celebrare il quovo ordine di cose d_istribuendo al popolo

un congiario di soi mila moggia di sale, equivalenti 5 52.520 litrl L.
Di qui e dalle parole di Aurelio Vittore (vedi nota 3) appren”

p——

v Cosi sono chiamate €2 Livio, ViL 19,
del 404 © dell’ accampamento dei Tacquiniest, Ceriti @ Falisci presso quel 1u0go:
1, 368) osservd che se Livio o0t quella denominazicne avesse

11 NiBEBY (Anal., 1,
inteso -indicaré 1e saline di Ostia, situate sulla sponda ginisira del Tevere, lo
s la vicinani2

storico non avrebbe mancato &i notare il passaggio del flume,
di una -cittd cost importante come Ostia. < {nfatti - 0gi008° il Nibby - segui-
tando i raccoato di quella guerra, dice che la preda, faita dal Tarquiniesi presso
le saline romané fu da loro teasporiata iti, o questi
appunto, Jopo la caduts di Vei)
tatto col tavritorio romano qulla sponda destra del Tevere o presso le saline ».
+ Bull. Comy 1
3 11v., 1, 33
Ancus Marcis - salinas primus ituil ;
Marcius « -« salinarunt vectigal instituit.
s PLIN., H. fn 31, 89.

tiche del Veientl 5188 passate Der un periodo di poca,:
del tempo 1@ ostiensi pon pastando Pib R

g dove narrd ght avvenimentt '
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diamo che le saline ostiensi erano di proprieta pubblica e che lo Stato
ne ricavava un introito ' Tracce dell’antichits e dell'importanza del
traffico del sale ad Ostia si hanno in alcune iserizioni ostiensi *
in cui & adoperata la parola Salinator 3 come nome proprio, e
precisamente non come cognomen, ma come nomen gentilicium o
di famiglia. Si potrebhe supporre che le persone cosi chiamate,
0 meglio i loro antenati, si fossers -segnalate in qualche maniera
nell’amministrazione del sale o nell’eserecizio delle saline. Ma, secondo
il Dessau ¥, — e crediamo con ragione — I esistenza di una vera e
propria. gens di salinatores deve spiegarsi in altro modo. Le saline
di Ostia, fondate da un re, erano — egll serive — dj proprieta deilo
Stato, il quale le utilizzava probabilmente come quelle di Sardegna,
dandole cioé in appalto ad una compagnia di capitalisti 5. I capi-
talisti nell’ esercizio dell’appalto adoperavano i loro servi, ai quall,
come premio di huona condotty e di fedelts ai padroni, era pro-
posta la liberta. Divenendo liberti, prendevano un praenomen e un
nomen gentilicium romani, generalmente quelli del padrone, e se
.8rano stati servi di una corporazions o di una societd, prendevano il
praenomen di uno del membri delia societ stessa °. Cosi i sali-

' MoMMSEN, Slaatsrechi, 2° ed., I, p. 430, n. 7. E indubitato che fin
dai primi tempi della Repubblica le saline farono oggetto di un vecligal: vuol dire
che le saline erano proprietd dello Stato e che questo le cedeva ad appaltatori
mediante un compenso. Colla riforma del 350 si ebbe un aumento di quello,

ma vimase perd saldo il principio stabilite nel 246 di Roma, che lo Stato rego-
- lasse il prezzo della vendita (Lv., 2, 9; 29, 37).

? CIL. XIV, n. 358, 889, 1212 1566, 1567. 1568, 1569, 1570, 1571,

1572, 1578, 1919. La donna dicevasi Salinaloria. Secondo il DEssay (Bull. Com.,
1883, p. 215 e seg.) « di simili iserizioni a Roma non se ne conoscono che ire
(CIL. VI, 2407h; FaerETTI, 108, 284, ibid. 644, 375; Maorat, 1557, 10) ed
anche queste tre facilmente dj origine ostiense: furono portate in Roma senza
che se ne sapesse la provenienza. Anche fuori di Roma il gentilizio Salinator
& molto raro (CIL. VIII, 10986; [X, 1582-1583) ».
. * Che questo nome debba ritenersi in relazione col sale a Ostia & dimo-
strato anche dal fatto oh’esso venne dato ¢ome soprannome a Marco Livio
console negli anni 535 e 547 per aver egli nella sua censwra (anno 550)
aumentato il prezzo del sale.

! Vedi loc. cit. in n. 2.

¥ Vedi in CIL. X, 7856 ) iscrizione trilingue in bronzo posta da un Cleon
K salarifus) soc(iorum) s{ervus) = servo di una compagnia di ecapitalisti. ’

* Vedi p. es.; CIL. VI, 9953: P. Monetivus soc(iorum) ibertus) Phi-
logenes, che fu servo di una societa che sembra avesse in appalto !’ esercizio

R T S
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natores di Ostia, conclude il Dessau, saranno stati o liberti della
socletd. che aveva preso in appalto l'esercizio delle saline ostiensi,
o discendenti di tali liberti.- -

Ma, seguiamo ora la tradizione, la quale — come abbiamo detlo
— ¢i permette di seguire a passo a passoc Roma nel suo estendersi
fino al mare. La critica della tradizione trova che questo esten-
derst del dominio romano sui territori circonvicini e su popolazioni
bellicose e forti come gli Etruschi avviene in modo troppo facile
e in troppo breve tempo; ma, a parte questa considerazione —
ammette che — nelle sue linee principali — la tradizione coincida,
con la realts storical. '

Veio e Fidene furono i primi bersagli dei giavellotti romani, ed
una volta che la lotta fu impegnata seriamente .venne condotia
innanzi con una pertinacia che ci rivela come lo duse parti aves-
sero la profonda coscienza che il loro destino vi era legato. La
tradizione ci narra la parte che vi presero Romolo e poi Tullo
Ostilio. Romolo prende Fidene 2, vince i Veienti * ai quali se
conceds. una tregua, gli & perché ottiene in cambio parte del loro
territorio, quello detto semptem pagi 4, e toglie loro la regione

della zecca; vedi aache CIL. VI, 9634: Q. Miniarius Afimetus procuralor
soctorum miniariarium (%) procuratore cioé dei capitalisti che avevano in affitto
le miniere di cinabro in Spagna. :

' SonwEaLER, Rom. Geschichie, 1, p. 604. 11 MoyusEN (Rom. Gesch., 18, 47)
dice, p. es. che era in ogni case mecessaio il dominare non solamente sulla
riva sinistra, ma anche sulla- destra del fiume, che formava la naturale via
di commercio del Lazio.

¥ Lav, I, 14,

C*Liv., 1, 15. .

4 Dionys., 2, 55. Cirea 1 ubicazione di questa loealitd vedi Lop. HoL-
ZAPFEL (Intorno alla leggenda di Romolo in 4 del Congresso Inlernasio-
nale di Scienze Storiche, Roma, aprile 1903, vol. II. p. 57 e seg.). La tribu
rustica Romulia era secondo VARRONE, sud Roma, cioé in vicinanza imme-
diata con la cittd (L. I, IX, 50). Da notizia di Paoro Diacowo (p. 271, M.)
si deduce ch’essa dovea trovarsi sul territorio che Romolo tolse ai Vetentl
Ora sappiamo che questo territorio, il quale-fu_in questione durante la guerra
tra Veienti e Roma, fu quello dei seplem pagi. Dalle notizie che abbiamo
di esso slamo indottt a ritenere che esso dovea trovarsi di Ia dal Tevere
non lungi da Roma. A questo luogo ci riporta precisamente il cognome di
Vaticanus conferito ad un illustre personaggio della tribi Romilia, al Romilius,
che nel 455 fu investito del consolato e nel 451 ¢i apparisce come membro del

3 — T L
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delle saline 1. Porta quindi la guerra ad altri popoli e prende
Medullia o Cameria. Tullo Ostilio continua il medesimo piano:

. comincia col riaffermare il dominio romano sui Fidenati e sui Veienti,
e st rivolge poi contro 'gli Albani, che vince, ed i Sabini. Anco

Marzio compie Iopera: essendo Roma ormai sicura da’suoi pil
flerl nemici, Veienti e Fidenati, e dagli abitanti della parte orien-

tale del Lazio, padrona ormai quasi - assoluta del fiume, é naturale
© che debba guardare alla sua foce. Ed Anco Marzio muove contro’
Wi prisei lating, ai quali prende aleane citta, di cui una sola sembra

i ubificabile ;” Ficana. Secondo un passo di Festo essa dovrebbe ricer-
~carsi nei pressi dell’antico undicesimo miglio della via Ostiense;*
in ogni modo & certo ch’essa sorgeva presso il Tevere nel tratto
del territorio verso il mare; e questo c¢i fa pensare che anche le
altre citth tolte da Anco ai Prisei dovessero essere sparse nel ter-
ritorio stendentesi tra Roma e il mare. Anco & costretto a mar-
ciare di nuovo contro le indomite Veio e Fidene; sconfigge la prima,
le toglie la selva Maesia, di 1a dal Tevere, 6 riprende la seconda.
Per assicurare maggiorments la navigazione del flunie, minacciata
‘specielmente dagl’irrequieti Toschi di Veio, occupa e fortifica il
monte Grianicolo nel Trastevere e fonda Ostia alla foce, stendendo
cosi definitivamente 1" imperio di Roma fino al mare. Sembrerebbe
che 1" occupazione deila foce, dp parte dei Romani, non dovette
ridursi alla semplice impresa della deduzione di nna colonia; essi
dovettero probabilmente caceiare da una parte la guarnigione etrusea
di Afria, e dall’ altra vincere la resistenza dei Latini Prisci e, for-
s'anche, di qualche stazione sabina stabilitavi per le saline. L’esi-
stenza sulla foce del Tevere di una qualche primitiva stazione ante-
riore alla deduzione della colonia romana sembrerebhbe contraddetts
dalla teadizione storica romana quando, riferendo che Anco Marzio

Collegio dei Decemviri. — Dunque il territorio tolto ai Veienti, alla destra
del Tevere, fu occupato dai Romulii, i quali in tal modo assaj contrthuirono
alla potenza di Roma, e in tal modo si guadagoarono quel prestigio morale, che
Y antorizzava a ritenere il loro progenitore come il fondatore della citta. -
Cf. anche Tomasserri, Bull. Com., 1908, p. 23-286. '

! Dronys., loc. cit.

* Fasro, L. L, p. 250 M.: Puilia saza esse ad portuin, qui sit secun-
dum Tiberim, ail Fabius Llclor, quem locum putal Labeo dici, ubi fueri!
Ficana via Osliensi ad lapidem undecimum. Per notizie su Ficana vedi nel
pres. capitolo, p. 53, n, 3.
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fond la citts di Ostia, lascia credere si trattasse dells fondazione di
una nuova cittd, su terreno vergine, giacché non accenna all’ esi-

stenza di alcuna citts in quei paraggi'. Avremmo pero nel passo -

di Livio un’allusione alla presenza in quella regione di popolazioni
ostill, qualora potessimo esser certi che la frase egregieque rebus
bello gestis rignardi combattimenti avvenuti nella localith da lai
menzionate immediatamente prima, cioé in ore Tiberis e le vici-
nanze ove furono stabilite le salinae. Che cosa realmente sia avve-
nuto alla foce del Tevere sotto Anco Marzio, cios la prima volta che
Roma s’affaccid al mare, possiamo forse in linee generall dedurre
dal confronto di due altre notizie frammentarie che dobbiamo I uns,

- al grammatico Festo, e D'altra al poeta Ennio. Il primo accom-

pagna la notizia della fondazione di Ostia da parte di Anco con
un ferfur; e da altre sue parole, con cui vorrebbe spiegars la ragione
del nome femminile, possiamo argomentare che a Roma fossero
talani i quali sostenevano che cola esistesse una citth gia prima
che vi fosse dedotta la colonia romana 2. Il poeta Ennio poi, ?
nsel suo frammento riguardante Ostia, non parla di fondazione, bensi

di fortificazioni e di altri lavori uso porto. Dovremmo adunque .

dare un senso relativo al condidir di Livio, e ritenere che sotto
il re Anco la posizione tenuts sino allora da altri venisse ocen-
pata e fortificata dai Romuni, 6 con opportuni lavori resa atta alla
produzione abbondante del sale ed anche ai bisogni dell'incipiente

= *commercio fluviale e marittimo e che vi deducesse allora la prima

colonia romana: colonia ad Ostia Tiberis. Una frase simile era
tale da far porre fosto in oblio i veechi nomi della localita: per
legge di brachilogia si dovette presto glungere alla semplice deno-
minazione di Ostia.

Diremo pilt in 1& dell’importanza per Roma della deduzione
di questa prima colonia: qui abbiamo volute solamenie rilevare:
come Roma, per rispondere ai suoi pii urgenti bisogni, doveva

* Livio, (I, 33) dice condidit. .

® Fesrus, p. 197, M: Ostiam wrbem ad exitum Tiberis in mare fluentis
Ancus Martius rex condidisse, el feminino appellasse vocabulo fertur. Quod
sive ad wrbem, sive ad coloniam quae postea condila est refertur. E il Dessav
(GIL. XIV, p. 3, n.7) commenta: « fuerunt inter Romanos qui contenderent,
ostiam aliguam fuisse ante coloniam eo deductam, teste Festo ».

¥ Ewnivs, Ann., 11, 144 (ed. Vahlen, p. 25): Ostia munila est; idem loca
navibus pulchris Munda facil; navtisque mari quaesentibussvitam.
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giungere ben presto al mare o come In questo suo estendersi fosse
favorita dalla sua stessa posizione. & che cid dovette avvenire come
afferma la tradizione in epoca remota si desume anche da qualche
altra considerazione. Roma o apparisce famigliare col mare sin
dal v secolo a. C.; stretta dalla fame, si spingeva fino in Sjcilia
per provviste di grano . Anzi, sempre secondo la tradizione, gia
nel 509 a. C. stringe con la lontana Cartagine un trattato in cu
le viene riconoseinto il diritts di commercic non solamente coi
possessi punici nella Sicilia, ma perfino nella Libia. & vero che il
Mommsen ha dimostrato che quel trattato deve porsi sotto )’ anno
404/348; ma anche se accettiamo la sug, tesl, dobbiamo pur sempre
riconoscere che se nel 4¢ secolo a. O, Roma era cost avanti nella
marineria, ¢id non potea venirle se non da una gia secolare pra-
tica del mare; cosicché le origini dell’ attivita marittima di Roma
vanno ricercate rageuardevolmente indietro ®: e riconoscendo che
quell’ attivitd dovette incominciare colla fondazione di Ostia, veniamo
a dar ragione alla tradizions quando ci presenta quella colonia
: come la pil antica o risalente all’epoca monarchica. Ma il fatto che
pitt fortemente ci parla in favore dell'antichita d’Ostia ¢ I'esistenga,
caratteristica in essa del culto dj Vulcano, coms eculto principale.

§ 4. - 11 eulto di Vuloano e antichits di Ostia.

Olire ai praetores ed agli aediles saeris Vulhan: (o Volcani),
factundis, le iscrizioni di Ostia ¢i ricordano il poriifex Volcan: et
aedivm sacrarum °, al quale spettava la giurisdizione sacrs nella
colonia, giacché oceorreva il suo permesso per fare qualsiasi inno-
vazione nei Juoghi di culto, perche vi si potessero collocare, per

! Lrv, II, 34 (anno 2627492y, 1V, 25 {anno 322 /432).

* In favore dell antichita del commercio trasmarino presso i Romani
non & certo priva d'importanza la notizia che fuori di quella porta, che guar-
dava il mare e alla quale terninara Ja via proveniente da Ostia, sorgeva un
monumento circondato d’un complesso di vecchie memorie cittadine, cle era
considerato come uno de segni pil antichi del commercio dei grani. Bra la statua
B - di Lucio Minucio Augurino (console nel 296 / 458 e decenviro nel 304 450)
{ eretta, a quanto si dice, nel 439 av. C. dal pepolo riconoscente per la sua saggia
- amministrazione annonaria (PLin., XVIII, 15; Puiv., H. =, XXXIv, 21;
: Diowys., XII, 4). Cf. Liv, IV, 16 e Frer., p. 122 ¢ 147).

; ° Vedi Capitolo, V, § 1.

- —————
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ssempio, iscriziont o statue; & quando una nuova piccola, citbd si
formd intorno at porti di Claudio e di Traiano, la”sacra giurisdi-
sione del pontifex Volkani ostiense si estese pure cold. Il che ol
prova lalta importanza di quel sacerdozio per la colonia; infatti
a questa carica erano chiamati personaggi che erano saliti in Roma

all'onore del Senato. Sembra che in epoca’ antica quello fosse non

solo il sommo sacerdozio, ma I'unico, oltre quello dei praetores o
degli aediles di Vuleano, giacehd sino ad ora nonm si & trovato
nelle iscrizioni ostiensi alcun cenno ad auguri, e tutti gli altri sacer-
dozi che hanno lasciato traceia di sé sono evidentemente i origine

“Tecente 0 straniera.
—= Non ¢'intratteniamo a parlarve di questo sacerdozio e di que-

sto culto essendo quest’argomento materia del capitolo su Ostia
religiosa; ¢l premeva soltanto di rilevare gui il fatto assai carat-
teristico ed unico di una colonia romana, che mel suo Pantheon
44 a Valcano il posto che Roma e le altre sue colonis piu recenti
riserbano a Giove Ottimo Massimo @ alla Triade capitolina .

1 Feeo aleuni dati riguardanti la diffusione dei culto di Vulcano: da Tar-
quinii proviene una patera recante la seguente arcaica iscrizione Volcani po-
colom (CIL. 1, 50) - Traccia del culto di Vulcano-Summano troviamo nel nome
della localits Monsummano in guel di Lucca. A Perugia la divinita associata

“a Giunone era Vuleano {App. B. G, V, 49; Cass. Dio., XLVIII, 14, B). 11 tempio

di Vuleano in guella ciitd era nel luogo oggt occupato dalla cattedrale dedicata
s 8. Lorenzo, il quale santo in molte citid toscane succedeite a Vulcano; notisi
che presso alla cattedrale b la porta delln SoLE. — Recano I’ effigie di Vuleano
le monete delle colonie di Ariminum e di Aesernia, e quelle di guest’ ultima
hanno gqualehe volta impressa la leggenda aisermim volcanom (CIL. 1, 20); sorge
perd la domanda se si tratti in questi casi del Vulcano originario o di quello
posteriore. Aimeno il-dubbio sorge pil insistente per le colonie di Rimini e di
Isernia: non potrebbe darsi che il Vuicano effigiato sulle loro” monste non fosse
aliro che il dio che presiedeva alla fabbricazione delle monete? e quest’ osser-
vazione ci & suggerita dal fatto che nei denari di T. Carisio (BABELoY, I, p. 314}
da un lato si vede la protome di Tuno Moneta, dail’ altro il berretto di Vuleano
e gli arnesi per batter moneta; non sarebhe qui it dio primario, bensi |’ Efesto
greco che lavora nelle fucine. — Esaminata buona parte del CIL. abbiamo trovato
benst traccia def culto di Vuleano nelle provincie, ma non vi abbiamo veduto nulla
che abbia a che fare col cavattere ch’ essu aveva assunto ad Ostia. Nella
provencia ‘narbonensis abbiamo il vicordo di un ara a lui vizzata (ClL. I, 1488).
La Spagna, menire da abbondanti vicordi del culto-a Giove O. M., non ha il
minimo accenno a quello di Vuleano {CIL. 11}). Le provincie Moesia sup., Raetia,
Pannonia inf. e sup. ricordano quel dio in varie iserizioni (CIL. IIl, 1661,
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Non crediamo di errare dicendo che fosse una norma gene-
ra]e. o per lo” meno un’usanza tradizionale guasi aeneralmenfe
seguita dai municipi e dalle colonie romane, quella di erigere,
imitando la madre patria, dei capitolic in onore di Giove O M.
e della Triade. Infatti con le notizie incidentali dateci da storici
antichi, da epigrafi e, in taluni casi, da fortunate scoperte archeo-
logiche, possiamo criungere a compilare un elenco d'una quaran-
tina circa di municipi o colonie, che sitamo certi fossero prov-
visti di un ecapitolium '. Questo fatto sorprende pel suo carattere

~di generalitd: poiche siamo certi che esistevano capitolia o che per

lo meno si rendeva il culto alla Triade capitolina non solo, nelle
pit lontans regioni d'Italia, ma fin sui limiti delle provincie estere
e pill remote; tanto che qualcuno & stato indotto a credere da
questa constatazione, che Roma doveva avere emanato qualche
legge in proposito ®. Ma senza ricorrers a quest’ipotesi, che richie-
derebbe in sostegno qualche passo d’autore, crediamo di poter spie-
gare- 1] fatto con la semplice considerazione ch’era perfeltamente
naturale che dei cittadini romani, recandosi in lontane regmm
per fondare colonie romane, in mezzo a popoli stranieri, vi por-
tassero anche il culto principale della madre patria, il culto, per
cosl dire, ufficiale dello Stato romano: esso Jaggit, per loro lontani
da Roma, era un ricordo vivente della patria, e per gli stramerl
un’affermazione della grandezza, deila gloria e della potenza romana *.

3505, 3646, 4447: IiI, 5799) - cosi & ricordato sempre come uno degli dei
secondari - in un’iscrizione di Aquileia (V, 838) e in tre di Brixia (V, 4203,
4294, 42953). Pochissime volte & vicordato nelta Britannia (Vil, 80, 88, 398)
ove invece sono numerosissime le iscrizioni che menzionano Giove Q. M. —
Per I' Africa latina, di contro a numerosi aecenni a questa divinitd, non ve
n’é uno a Vuleano (VIII). — GIli stessi risultati si hanno all’incirea dal-
1" esame del resto del Corpus. Ci siamo imbattuti, durante la nostra esplorazione
epigrafica, in un solo caso di sacerdote addetto al culto di Vulcano fuori di
Roma e di Ostia: & un flamen Volcani a Voleei (CIL. X, 414); ma la genui-
nitad dell” iscrizione che lo nomina & messa in dubbio,

' Vedi Oscarus Kowrerpr, De capiloliis imperii romani, Rerol. 1882
A. Castan, Les capiloles provinciaux du monde rom., Besancon, 1886 ;
De Ruacliero. Dizionario epigrafico, articolo su Capato!mm RoscuEr, 3Mythol.
Leg. ali’ articolo Jupiier capilolinus.

* A. KunreLDT, 0p, ¢it,, p. 78, _

* Le colonie nella mente degli antichi romani dovevano essere come
una insegna, un monilo di Roma presso gli stranieri, in mezzo ai quali si

wy
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Aggiungiamo che v’era nelle colonie e nelle cittd che rice-
vevano l’ambito diritto della cittadinanza romans una tendenza
ad imitare .Roma stessa, non solamente nelle organizzazioni della
propria repubblica, ma eziandio spesso nell’ aspetto esterno della
citth : e cosl molti capitolic sorsero forse — e specialmente nelle
colonie ' - solo per seguire 1'esempio della metropoli. B eloguente
il caso di Capua che pare fosse dominata da una vera ambizione
di rivaleggiare con Roma, di apparire come una seconda Roma,
attirandosi percid qualche puntata ironica dell’eloquenza di Cice-
rone, che la chiama lla aliera Roma®. E Capusa aveva il suo bel
capitolium 3. .

Ci aspetteremmo dunque di trovare anche nella colonia di Ostia,
di cui tanto materiale epigrafico e tante vestigia ci son pervenute,
qualehe traceia o notizia di capitolium o per lo meno del culto
capitolino; ma troviamo invece al posto di questo e di quello, come
abbiamo gid osservato, il culto di.Vulcano ed il di lui tempio *
Come spiegarci tale fatto cosi caratteristico? crediamo che potreno

stabilivano. Cic., De leg. agr., 11, 27, 73: Es{ operae prefium diligentiam maio-
rum recordari, qui colonias sic idoneis in locis contra suspicionen periculi
collocarunt, ui esse non oppida italiae, sed propugnacula imperii viderentur.
Cic,, Pro Font, 1, 3::colonia {Narbo) mostrorum civium., specula  populi
romant ac pro}:ugnaculum,-ilhle wsis naliontbus oppositum el obiecium.

' Questa tendenza era pit marcata nelle colonie di cui si disse (GELL.,
N. A#., XV, 13, 8): illae (coloniae) wrbem Romam, cuius quasi effigies
parvae simulacraque esse quaedam videnlur. CASTAN., op. cit,, fra una qua-
rantina di eapilolia ne conta ben 27 in ciita coloniali.

* Cic., De leg. agr., 11, 32: func contra hane Romam, communem
patriam ommium .nostrum, dla allera Roma quaeretur..; — Philipp. orat.
XII, 3, T: quem ad modum nostrum hoc consilium Capua probabit, quas
temporibus his Roma aliera est...; cf. anche De leg. agr., 1I, 34.

° Soprastava tutti gli albtvi edifici della cittd: vedi SiL. Itav., Punic., XI,
v. 204-267. ,

¢ L unica notizia dell’esistenza del culto di Giove {guale Giove?) ad Ostia ci
¢ data da Livio (XXXIL, 1) il quale riferisce che nel 575 di Roma l'aedes
lovis d’ Ostia fu colpita dal fulmine. Il fatto che, nonostante la presenza ad
Ostia del culto di Giove e di un tempio a ini dediecato, il culto di Vulcano
rimase il principale, & tutto in favore dell’ antichitd. e fors’ anche unicitd di
questo culto nei tempi antichissimi deBa colonia. Da alcuni si & ereduto di
poter affermare - basandosi sull’ iscrizions CIL. X1V, 32 - I esistenza di un
capitolium ad Ostia e hanno voluto riconoscere negli avanzi imponenti di un
tempio; esaminiamo quest’ ipotesi piu in la.
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renderci ragione dell’importanza straordinaria di quel culto ad
Ostia, ammettendo una delle due ipotesi seguenti: o esso era il
eulto locale trovato dat primi romani che fondarono la colonia, e
fu da essi rispettato perché sperimentato propizio nell’ impresa della
loro occupazione ', oppure era il culto principale a Roma in
quell’ epoca, il culto patrio, e naturalmente .i coloni lo portarono
seco nella loro nuova residenza.

Quantunque la prima ipotesi sembra avere qualche hase nella
considerazione ch’era possibile che in una localith occapata probabil-
mente dagli Wtruschi si venerasse Vuleano, divinita a loro ben nota,
pure ci sembra piu vicina alla realty la seconda. Difatti & evidente che
1 coloni fossero pil disposti a rimaner fedeli al culto patrio che ad
nn culto locale di gente straniera, e siamo indotti a credere che i
coloni dell’epoca monarchica, come fecero quelli della repubblicana, ed
imperiale, abbiano trapiantato nelle nuove residenze i culti patrii, o
per lo meno il culto prineipale o uno dei cuiti principali dello Stato.

_Se quindi potessimo dimostrare che appunto verso epoca della fon-

dazione di Ostia il culto di Vuleano a Roma teneva il primo posto,
o per lo meno era uno dei culti principali, avremmo in questo
un’interessante e soddisfacente risposta alla nostra domanda.
Non possiamo ingolfarci qui nel labirinto della mitologia ro-
mana dei primordi di Roma, nell’intento di afferrare il filo del
suo pensiero religioso, rintracciando le origini dei culti alle varie
divinitd e le relazioni esistenti fra di loro, onde far risaltare la
posizione occupata dal culto a Vuleano ® Ci limitiamo semplice-
mente a raccogliers quei dati sicuri che valwono a convincerci che
quel culto pell'epoca anteriore all’ mna]zamento del capitolium o
allo stabilimento del culto di Giove O. M. doveva godere di una

~venerazione di gran lunga superiore a quella che ebbe poi, quando

' MarQuarpT, Cuif.,, I, p. 25. Egli dice: « Era per Roma un articolo
di fede che una cittd non poteva essere presa se non si riusciva a decldme il

dio che la proteggeva ad abbandonaria ».
* Vedi E. Paws, St d. R, 1,1, p. 371. Chi volesse semplicemente vagliare
e coordinare il materiale smosso dal Pais intorno a Vulcano e a G. 0. M. (Vedi

‘specialm. I, 11, p. 178 e seg.) e vedeve quanto di verosimile e di dimostrabile

¢ nelle sue conclusioni che ci conducono ad affermazioni straordinarie {Vul-
cano — Orazio Coclite - I, 1, p. 472 e seg. - Giove == Camillo — Sole; Vul-
cano = Sole e quindi Vulcano — Giove - I, 11, p. 191) chi volesse riesaminare
con calma tutio cid, avrebbe materiale di studio e di ricerca per un altro lavoro.

___.____...._ﬂ"""" o : R P A T
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con 1’invasione ‘dell’ellenismo nel campo religioso, il Vuleano -ita-
lico-etrusco-latino fu identificato con 1’ Efaistos dell’Olimpo.
L’antichissimo Feriale romano, che la tradizione aftribuisce
a Numa, conserva il ricordo di Vuleano ', mentre non fa men-
zione della Triade, né di una delle tre divinith che la costituivano ®.
Dell” antichity del culto di Vulcano a Roma rende inoltre testi-
monianza 1 esistenza dell’ antichissima ara di Vulcano, molto vicina
a quello ch’¢ riconosciuto come il piil antico Iuogo per le riunioni
dei cittadini all’esterno della cittdh quando questa era ancora limi-
tata al Palatino ®. L’ara che fu rimessa in luce nel 1901 si pre-
senta in un aspetto che testimonia della sua alta antichitd: anazi
I'essere dessa tagliata nel tufo stesso del pendio capitolino ed il
taglio ricoperto d’intonaco dipinto in rosso di ferro ci fa pensare
ad una esistenza preistorica *. Ci attesta pol I'importanza di quel
culto la tradizione che mette in relazione 'origine deli’ara con un
. fatto storico ch’ebbe grandi conseguenze nello svolgimento della
vita antichissima di Roma: quell’ara fu dedicata a Vulcano, come
suggéllo all’alleanza conchiusa tra Romani e Sabini, per soddisfare
al voti contrattt da Romolo e da Tazio durante la guerra. Quivi
Romolo colloed 1 ricordi delle sue vittorie ®, qui presso sor-

! CIL. I, p. 400, al giorno X kal. Sept. {23 agosto). Cf. CIL. VI, 1,
p. 625 e p. 827, 631, 632.

* La Triade capitolina ¢ dunque d’istituzione relativamente recente. II titolo
falisco (CIL. X1, 3078) in cui si fa menzione di Giove, Giunone e Minerva, non pué
risalire ad una etd molto remota: « Nella migliore delle ipotesi, dice il Pais, non
& anteriore al secolo 111 ». Né deve impressionavci il passo di Varrong, D. 1. 1., V,
158, dove afferma che nel capilolivm vefus era il sacelhwm Iovis, Iunonis,
Minervae; chi ci dice che le divinitd del capiiolium vefus non avessero sabito
un rimaneggiamento per I'influenza del movum salito a tania glovia?

® Varro {apud PLut,, Q R., 47) osserva che non & ricordata |’ aedes
di Vulcano nel Feriale romano, perché essa trovavasi fuori della cittd quande
esso venne compilato. Dunque quando 1'ara di Vulcano era in fiore, Roma era
ancor molto piccina!

 Vedi: D. VacLiErl, Nuove scoperie nel Foro Rom. in Bull. Com.,
1902, p. 25; Cf. Cu. Hoersew, Mit. d. Rém Inst., 1902, p. 10.

* PuoT, @ R, 47; Prin,, XV, 86; Dionys., 50. 11 tempio della Concordia,
dedicato da Camillo nel 366 a. C. dopo lo rvistabilimento della concordia fra i
_ patrizi ed 1 plebei, sorse presso all'ara di Vulcano quasi a conferma del-
Y antica tradizione, secondo la quale ivi erasi gid compiuta una conciliazione
molto importante per Roma, la fusione di elementi nemici.
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geva un albero di loto antico quanto la citta. Ii fatto, che il culio
nazionale di Roma sorse sul Campidoglio, prova che dei ricordi
religiosi patrii erano ecollegati ad esso. Ora sul glorioso colle
troviamo accanto al Giove O. M. resti di altre divinita che prima
di venire spodestate dovevano aver goduto d’una maggiore con-
siderazione. Il nome stesso di capifolim fu sostituito a quello pil
antico di Monte Tarpeo '; perd la denominazione antica non fu
oscurata del tutto dalla gloria della nuova, ma rimase a deno-
tare una parte del colle. Questo nome gli era venuto dalla divinita,
pill antica che vi era stata venerata, Tarpeia. Accanto ad essa era,
onorato il dio del fuoco con il duplice nome di Summano o Vul.
cano *. Quando il culto di Giove O. M. sorse o si stabili sy guel
colle, sussistettero accanto ad esso i culli originari; cosi troviamo

- quello di Tarpeia 3, la cui immagine conservavast nel tempio di Giove
. P S

capitolino % cosi anche la statua di Summano, adornando per molto
tempo la fronte di quel tempio, ricordava I'etd in coi godeva, di
una maggiore venerazione °. :

7 Se ricordiamo la posizione che oceupava nel calendario romano
I"antica festa di Vuleano, possiamo farei un’idea del concetto pri-
mitivo in cul era tenuta quella divinits dai Romani nej tempi anti-
chissimi. Vuleano ¢i si presenta non tanto come dio del fuoco,
quanto come dio del calore estivo o del fuoco celeste che of da

il raccolto. Nel mese d’ agosto abbiamo, il 21, i consualia, 11 23
‘1 volcanalia, il 25 gli opi consivia, nel mese di dicembre, il 15,

di nuovo i consualia, il 17 i saturnalia, i1.19 gli opalia. Nel tempo
della seminagione Saturno sta tra Conso e Ops, ed In quello del
raccolto vi sta Vulecano, la cui essenza é indicais da Maia ®, )a
dea del crescere delle pisnte, la quale da il nome al mese di Mazus 7.

* Liv,, I, 55; secondo il Pais (luoghi citati) Tarpeio, padre di Tarpeia,
non era altri se non Vuleano. - .

* Anche nel nuovo tempio di Vuleano al circo Flaminio il culto di questa
divinitd era unito con quello di Summano. Cf Liv., XXXI1, 29, 1.

* Casp. P1s., apd. Dronvys., I1, 40; Of. Moxatsen, GIL. 1%, p. 309, Id. Febr.

! Frst., p. 363, M. _

* Cic.,, De divinal., I, 10, 186; cf. Ovip., Fast, VI, 731: Liv., Ep., XIV;
PLn, H. n, XXIX, 57; 1I, 138.

¢ GELL., 13, 12. -

" Vedi Domaszewsk, Fesischrift 2w Otto Hirschfeld, p- 247; ef. SroLL

nel Dizionario Mitologico del RoscHER.
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Questo ci spiega I'immediata vicinanza del Volecanale al tempio
di Saturno, sorto in tempi molte remoti al posto di un’antichis-
sima ara. Abbiamo accennato di fuggita alla relazione di Vulcano
con Maia; meite conto perd rilevarla accuratamente. X in questa
relazione che noi possiamo cogliere uno dei caratteri di Vuleano .
pel quali esso ci apparisce in un aspetto di puro arcaismo. Maia
¢ la dea ch’ebbe l'onore di dare il nome al profumato maggio ’;
é la dea, com’é espresso dal suo stesso nome, della moltiplicazione,
dell’ accrescimento nella natura. Ebbena & con questa primitiva,
antichissima divinith. del Lazio che Vulcano & accoppiato in antiche
formule di preghiera, contenute nei 4bri sacerdotum populi ro-
mani *; anzi, secondo Macroso °, Cincius aveva chiamata Maia
la moglie di Vuleano, r1f'erend051 al fatto che il Aamen volcana-
lis a Roma sacrificava a quella dea nelle calende di maggio “
Per questo accoppiamento con Maia, Vuleano appare come un dio
fertilizzatore della natura, dal quale provengono il calore e la vita
della terra. All'antichita del culto di quel dio ci fanno pensare
anche alcune” vecchie massime agricole, come: fici, cum Vulcana-
lbus tonuit, cadunt...; circa volcanalia seritur raphanus.....; post
volcanalia serenda rapa et panicum °. E ricordiamo in proposito
anche 1 menologia rustica, calendari composti allo scopo di rego-
lare i lavori agricoli, nei quali troviamo riferito il nome di Vul-
cano in relazione con opere campestri da compiersi in date epoche;
'per es., al mese di settembre, dopo le indicazioni del giorno e
delle ore di giorno e di notte, segue tra il resto: futela vuleani -
- dolea picaniur - poma leguni(ur); arborum oblaqueatio ®. 18 nomi-
nata quindi la divinitdh cui debhono farsi sacrifici nel mese; e per
Pagosto troviamo indicato Vulcano *. Kvidentemente questi calen-
dari sono di redazione recente; ma riteniamo che, nella loro for-
mazione, si tenne conto delle massime agricole-religiose conservate

Y Of. Zelschr. f. vergl. Sprachforsch., I, 1852, p. 231; PrELLER, I, p. 398.

* Loc. cit.

11, 12, 18 :

4 Probabllmente sopra il Volcanale ai piedi del Capitolino, presso il
comtlium: cf. O. GiLBERT, Gesch. und Topogr. d. Stadl Rom im Allert., 1,
Leipzig, 1883, p. 249, 255.

S Pum., H. n., XVII, 260; XIX, 83; XVIII, 314.

®CIL. I, p. 358 e 339 — CIL. VI, 2305 : Menologium rusticum cololianum.

" CIL. I, p. 358 e 359 == CIL. V1, 2306: Menologium ruslicum vallense.
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da una lunga tradizione. Ci parla ancora dell’ antichita del culto
di Vuleano e del conto in cui dovetie esser tenuto un tempo, il
carattere dei sacrifici che si offrivano ogni anno, il 23 agosto in
occasione delle feste dette Volcanalia. In quel gtorno la famiglia,
raceolta intorno alla mensa, sacrificava a quel dio degli animali,
gettandoli nel focolare ' Qualcosa di simile si ripeteva in ocea-
sione dei ludi -piscatorii, che cadevano nel mese di giugno. Si get-
tavano allora nel focolare, in sacrificio a quel dio, dei pesciolini
vivi, che si comperavano non al macello, ma al’ara di Vuleano 2.
Vulcano inoltre, come dio del fuoco, ha tutta la caratteristica di
una divinitd primaria pei Romani. Era la divinita cui si rifugiava
il popolo invocando protezione dagli incendi: sulle pareti delle case si
dipingevano varie forme di esorcismo, con le quali si sperava di rag-
giungere quell’intento. A questa superstizione contribuirono probabil-
mente gli Etruschi con le loro formule comuni arse verse — averte
ignem. In origine la protezione contro gl’incendi doveva essere invo-
cata presso il solo Vulecano * ma pit tardi si ricorse a quella della
State Mater ehe segnava un limite al divampare delle fiamme *.

Finalmente ricorderemo che la tradizionale pianta. di loto
— esistente ancora al tempo di Plinio - ritenuta antica quanto la
cittd, é associata al voleanale in modo da fare intendere che i Ro-
mani ne facessero risalire I'esistenza all'ovigine stessa della citts 5;
tanto che da taluni si é espressa Pipotesi che 1'ara di Vuleano
fosse stata ereita sul luogo del mundus riempito.

Raceogliendo adunque insieme i ricordi storici, le leggende,
le tradizioni, le usanze romane che riguardano il dio Vuleano ed

* Varro, D. L L, 6, 20: Vuleanalic a Volcano quod et tum feriae el
quod eo die populus pro se in ignem animalia millit.

® Fest., p. 238, M. .. piscatori ludi vocaniur qui quodannis ... mense
wnio frans Tiberim fieri soleni a priaelore) urbano pro piscatoribus Tiberinis,
quorum quaesius non in macellum pervenil, sed fere in aream Volcano .. ..
quod id genus pisciculorum vivorwn data el deo pro animis umanis.

* Virr, 1, 7, ¢i da lo scopo per cui fu costruita l'aedes Volcani (in circo
Flaminio) (ut) Voleani vi e moenibus religionibus el sacrifictis evocata ab
timore incendiorwm aedificia videantur Uberari (Cf. Prur., Q. r., 47).

* Vedi PReLLER, Rom. mythol., p. 331, n. 1. I vicorum magistri erigevano
santuari a Stata Mater; Augusto eresse statue 2 quella ed a Vulcano.

* Puw., XVI, 236: allera lolus in Vulcanali, quod Rowmulus consiituil

de decumis aequaeva wrbis intelligitur,
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il suo culto, vediamo che tutto ¢i parla della sua antichita e della
sua importanza: ci troviamo di fronte ad una divinita quale dovea
rispondere assolutamente al pensiero ed alla coscienza del popolo
latino, durante il periodo, diremo cosi, dell'infanzia. Vuleano, pel
rozzo abitatore dei colli emergenti dalle paludi tiberine, fu la lel-
nizzazione della forza piu v1s1b:le della natura, il fuoeco nella sua
azione benefica e nella sua violenza distruggitrice. Si comprende
quindi di leggieri come questo culto nei primordi di Roma potesse
essere considerato in pratica come quello della nazions; le altre
divinita speciali, come Giove faretrio o Giove statore, non erano
se non manifestazioni specialissime della forza invisibile in circo-
stanze speciall.

Come spiegare perché Vulcano fosse tanto venerato nei pri-
mordi di Roma da esser counsiderato quasi come il dio nazionale?
Forse potremmo avere qualche luce in proposito dalla considera-
‘zione che le primitive popolazioni del Lazio per molto tempo dovet-
tero essere spetfatrici del fenomeni misteriosi ed impressionanti
del nnmerosi vulcam della regione. Questa infatti dagli scienziati
& ritenuta comé la’ zona. c]assxca del vulcanismo italico e comprende
o poderost grappi vuleanici, cioé quella dei Vulsini, dei Cimini, dei
Sabatini, del Laziali e degli Eraici, in tutto 225 bocche eruttive.
Ma 1l grappo che pil ei interessa, perché pit degli altri pud aver
agito sulla fantasia e la coscienza dei primi latini, & quello laziale.

Sembra accertato che 1'attivith sua sisia estesa fino ai tempi sto- -

rici, perché nella necropoli di Albalonga si sono seoperte tombe sep-
pellite sotto uno strato di tuf vulcamcl, o si crede che dalle hocche
di questo gruppo derivassero le piogge di pietre ricordate negli
antichissimi annali romani ' — Si riconoscono ancors in questo
gruppo vulcanico hen 52 bocche eruitive, di cui la pit ampia, la
valle Molara, ha in media 10 kil. di diametro; da tutte queste
bocche fu lanciato un’enorme quantita di ceners e lapilli che for-
mano gl'inesauribili. depositi di tufo e di pozzolana, mentre lungo
t loro fianchi si riversarono numerose colate di lava, una delle
quali, quella su cui corre la via Appia antica, arriva sino al sepolero
di Cecilia Matella.

! Sulla « necropoli sepolta dal Vulcano laziale » vedi M. DE Rossi, Rap-
porlo suglt sludi e sulle scoperie paleoetnologiche nel bacino della campagna
romana, in dnn. d. Inst., 1867, p. 36.
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Possiamo quindi imaginarei come possa esser sorto il culto
di Vuleano tra i Latini e perché essi lo abbiano fatto oggetto di
tanta venerazione. Ma un’alira domanda ci sorge nella mente:
come fu possibile allora 1’ abbandono, a Roma, del culto di quel dio,
come culto principale? Possiamo ritenere ch’esso avvenne a grado
a grado: il Pantheon di Roma andd a poco a poco affollandosi
per I'influenza greca che si fece specialmente sentire nel campo
religioso. Di fronte alla fertilita mitologica dei Grec, i Romani, che
non avevano per divinitd se non le manifestazioni piil visibili e
| sensibili della natura, si sentirono piccini ed accettarono facilmente
{ quanto poteva arricchire il loro scarso patrimonio religioso ; spari
“la religiones semplice o si ebhe la mitologia complicata. Cosi il Vul-
cano, identificato con I’ Efaistos greco, perdette a poco a poco il
SUo primitivo carattere essenziale: si sdoppid una o due volte in
altri tipi di Vuleano, specialmente dopo I'introduzione a Roma del
culto di Vesta, nuovo focolare dello Stato: e intanto Iupiter, iden-
tificato collo Zeus dell’ Olimpo, era destinato a divenire 1'QOttimo
Massimo del .Campidoglio.
] La deduzione della colonia romana alla foce sarebbe dunque
| avvenuta prima che il Vuleano si fosse trasformato nell’ Efaistos

i greco, e prima che il culto di Giove capitolino si fosse stabilmente

fissato a Roma come culto dello Stato. Cosi avremmo nel sorgere
della. Triade sul Capitolino il terminus ante quem dell’origine della
prima colonia romana. Ora la tradizione aitribuisce ai Tarquini il
primo pensiero della costruzione del famoso tempio *, cosicché viene
a confermare indirettamente I'epoca in cui essa stessa pone la fon-
dazione di Ostia.

Ma taluno potirebhe osservare che Yimportanza del culto di
Vuleano ad Ostia fosse dovuta alla necessitd di pensare a proteg-
gere daglhi incendi i numerosi magazzini che vi esistevano. Rispon-
diamo notando che quest’ osservazione non pud spiegarci il fatto
che quello era il culio prineipale della colonia e che a capo di esso

tL1v, I, 55: Inde ad negolic wrdbana animum converiit (Tarquinius) ;
quorum erat primum, wl lovis lemplum in monte Tarpeio monumentum regni
sui nominisque relinquerel: Tarquinios reges ambos, palrem vovisse, filium
perfecisse. — L’ influenza greca nella religione romana risale appunto all'epoca dei

" Tarquini {¢f. C1c., De rep., 2, 19, 34). Fu Tarquinio che prese da Cuma gli oracoli
Sibillini; D1oNYs., 4, 62. (Cf. ScuwEGLER, Rimische Geschichie, 1867-76, 1, p. 801).

T ——. .
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era il Pontifex stesso della colonia, assistito da Edili e da Pretori
speciali; che a quel pontifex Volkani era deferita I’intera giurisdi-
zione sacra della colonia. Questo fatto unico e caratteristico non
pud spiegarsi — come abbiamo detto — se non in due modi: o ammet-
tendo che Vuleano fosse la divinita locale trovata dai primi coloni
occupatori della regione della foce tiberina o — e questa seconda ipo-
tesi crediamo assai pilt accettabile — che il culto'di Vulcano vi fosse
portato da Roma, quando vi godeva altissima reputazione.
Ammettiamo che col tempo il significato primitivo di questo dio
dovette subire alquanto I’ influenza dell’ Efaistos greco, e che la sua
conservazione ad Ostia fosse dovuta forse in molta parte alla sua sem-

plice qualith di protettore degli incendi; ma crediamo che nella co-

scienza dei coloni dovette rimanere vivo il sentimento o perlomeno il
ricordo dell’ origine di quel culto simbolizzante la patria; ed a questo
proposito ricorderemo 1’ iscrizione ostiense dedicata al Deus patrius *,
il quale, se non & Vulcano, non sapremmo davverc chi avesse potuto
meritarsi quel titolo fra tutti gli dei venerati ad Ostia.

- o

APPENDICE. — i culto di Marte Ficano ad Ostia.

Un’iscrizione ostiense ci tramanda il ricordo dell’esistenza
nella colonia del culto di Marte Ficano 2 Non po.»,smmo dire nulla

di certo intorno a queil’appellativo dato a Marte; ci & permesso
q Pi p
perd di avvicinario al nowme della cittd dei Prisci Latini, Ficana,

J—

distrutta da Anco Marzio prima di giungere alla foce del Tevere .

o di fondarvi Ostia % potremmo infatti ammettere- come verosi-

. mile che in quella cittd esistesse un culto speciale-a Marte, e che,

t CIL. XIV, 3.~

* CIL. X1V, 309, vi si parla di un tale che fu magister ad Marte ficanum.

$ Non & cosa rara il trovare nomi di divinitd accompagnati da quali-
ficativi tratti da momi di luoghi; vedi per es.: Iumo Albana, Diana Nemo-
rensis, Vesta Albana, lunio Lonuving, ecc. — Di Ficana c¢i rimangoao poche

" memorie; Prinio (III, %, 9) la nomina tra i popoli dell’ antichissimo Lazie;

FEsto, come vedemmo a p. 42, n. 2, ne parla sotto I'indicazione Puilia Sama;
Livio {I, 33) dice: « Additi eodem haud ia mullo posi, Tellenis Ficanaque
caplis, novi cives » ; Dioniel di Avic. (HI, 38) racconta che Anco, presa pia d'una
volta per capitolazione Ficana, e condottine in Roma i cittadini, avendola tre
anni dopo nuovamente occupata i Latini nemici, fu costretto ad espugnarla per
forza, a bruciarne le case e distruggerne le mura.
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dopo la distruzione completa di essa, fosse stato trasportato ',
forse da un gruppo di Ficani, nella vicina Ostia sorta poco dopo,
ove avrebbe continuato a ricevere veneraziona, _

Se questa congettura ? potesse dimostrarsi corrispondente alla

realth, avremmo anche nell’ esistenza ad Ostia dj tracce del culto

che I'antichissima Ficana rendeva a Marte, una prova di piu in favors
dell’alta antichita della prima colonia romana. :

S 5. — Roma, Ostia ¢ le colonise maritimae.

Seguendo Roma nella sua marcia verso ;| Tirreno, abbiamo
" potuto rilevare un fatio tmportantissimo per la sua storia, che

torna a suo grande onore, facendoci veders come essa presentisse
quasi, nella sua glovane coscienza, i destini cut era chiamata.

' G. Hevzew (dAnn. Inst, 1851, p. 164 65) ricorda che « conservavasi
nel sacerdozio de’ Sacerdoles Suciniani (CIL. VI, 2178, 2179, 2180} Ja memo-

. via dell’ etrusea cittd Succinium distrutta .anticamente da un tremuoto (Anrm,

MARCELL., XVII, 7), se mai presso P"unico serittore che ne parla ha da les-

r E ) P P [=]
gersi opP1DUM SUCINENSE anziché Saccumum » e che « egualmente 1’ antica
cittd di Caenina, sparita senza traccia alcuna (P, I1I, 5, 9) viveva sempre

~ nel sacerdozio ceninense menzionato frequentemente nelle iscrizioni » (CIL. V,

4059, 5128; VI, 1598; X, 3704; X1, 3103; XI1I, 671).

* La congettura, secondo la quale quell’ appellativo misterioso dato a
Marte dovrebbe mettersi in relazione con Ficana, fu espressa per la prima
volta dal BoreuEs! presso Henzen in Bull. d. Inst., 1846, p- 104 (cf. Ann.
d. Inst., 1851, p. 164). Il Dzssau, nel commento all’ iserizione ricordata, non
approva quella congettura; essa & accolta eon un runto intervogativo dal RoscHer
nel suo articolo su Marte, 14 ove enumera le ecitts d’ Italia che - secondo le

memorie che ce ne restano - ebbero un culio a Marte (W. H. Roscmer,
Ausfichrliches lexicon der Gr. und Rém. Mythol., eolonna 2393). Ma il me- .

desimo autore sembra accarezzi anche un’ altra congettura del tutto diversa

dalla prima. Alla colonna 2428 del suo Lexicon parla delle piante sacre a _

Marte, e, dopo aver accennato alla quercia, e prima di venire a pariare di alire
piante, serive: « Ob- der Feigenbaum (ricus} dem Mars heilig war, hingt von
der Deutung des Mars Ficanus in einer Inschrift von Ostia ... Sonst war aller-
dings der Feigenbaum dem Faunus geheiligt.. ., wie auch der bheim Lupercal
stehende ruminalische Feigenbaum gewohnlich auf Faunus, Sohn des Mars (Dion.

Hat., I, 31) uad mit diesem wesensverwandt, bezogen wird. ..., obgleich sich -

rechi wohl denken lifst..., dafs er und ebenso auch der Feigenbaum auf dem

. Comitiam ... urspriing-lich Symbol des Mars war ». Gi limitiamo a rilevare in

proposito che 1’ appellativo dato a Faunus, come quello cui era sacro il Fico, non

fosse Ficanus benst Ficarius (cf Istp., 8,11,104;11, 3,22 Hieron,, in 5., 5, 13, 21)-
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Dopo essersi assicurata la navigazione sul Tevere, imposses-
sandosi delle sue due rive, essa guarda al mare: ¢ un nuovo oriz-
zonte ben diverso da quello cui sono abituati i suoi occhi! Le sue
navicelle fllano oggi indisturbate sulla superficie del biondo fume:
domani solcheranno le onde azzurre del Tirreno! Silva Maesia Ve-
tentibus adempta, usque ad mare imperium prolatum, et in ore Ti-
beris  Ostia wrbs condita.... Pii che per lo guerre di difesa e
quelle di conquista, Roma s’innalza al disopra del popolo latino
per questo atto spontaneo, originale; essa, la giovane, ha fatto
quanto non hanno osato i vecchi: essa ha inviato una sua colonia,
la prima, e I'ha inviata sul mare! -

Con questo suo atto di giovanile coraggio cui i Latini, i vecchi
Prisci, assistono sbigottiti e silenziosi, essa conquista un diritto, di
cui sapra trarre ampio vantaggio nello svolgimento della sua poli-
tica e nella tattica delle sue conquiste territoriali: il diritto di fon-
dare di sua esclusiva iniziativa, e per suo esclusivo interesse o con
elemento esclusivamente romano, le colonie marittime. Alla luce
di questo fatto, da noi brevemente posto in rilievo, possiamo meglio
spiegarci la ragione della distinzione tra colonie latine e colonie
romane marittime, o meglio perché specialmente nel periodo pil
antico tutte le coloniae marilimae sono esclusivamenie romane,
mentre non troviamo le latine se non in localits interne .

! Esaminando 1' elenco delle colonie romane (vedi Mapvie, De Ture col.,
265, 235 e seg.; MommseN, Rom Munzwesen, p. 332 e seg.; J. BeLocH, Der
Italische Bund wnler Roms Hegemonie, p. 116) troviamo che in grandissima
maggioranza sono coloniae maritimae; anzi possiamo constatare che sino al
557 di Roma le 12 colonie romane fondate sono tutte mariitime: 1 Ostia,
2 (Labici), 3 Antium, 4 Tacracina, 5 Minturnae, 6 Sinuessa, 7 Castrum Novum,
8 Sena Gallica, 9 Aesium, 10 Alsinm, 11 Fregenae, 12 Puteoli. Dopo quel-
I"epoca la distinzione non si mantiene pii cosi netts, e troviamo qualche colonia
romana neil’ interno e qualche latina sul mare; ma studiando caso per ‘caso,
st giungerebbe a rendersi ragione degli strappi alla consuetudine. Probabilmente
Roma mird ad occupare con colonie proprie anche quelle cittd interne che
arano poste in speciali posizioni strategiche, e s'adattd d’altra parte ad inviare
colonie latine nei punti delle coste dove non si richiedeva una specialissima difesa.

T s



CAPITOLO IIL.

Storia.
§ 1. Primordi. — § 2. Aleuni ricordi storiei, — § 3, Clandie e Traiano, — § 4, « Duo
lumina ». — § 5. Decadenza. — § 6. Distruzione.

§ 1. — Primordi.

Pel periodo antichissimo della storia- di Ostia non abbiamo

- aleun dato di fatto che ci possa illuminare un poco al suo riguardo.

Solo, proiettando in quell’epoca guanto sappiamo della sua esistenza
posteriore, possiamo farci un’idea del carattere della prima colonia
romana ¢ del genere di vita che vi si dovetts presto manifestars.
Riguardo la parte che vi ebbe la monarchia nella sua costituzione
ed ai magistrati che ne tennero il governo e I’ amministrazione,
parleremo brevemente nel capitolo che segue.

~ La tradizione attribuisce al fondatore stesso della colonia impor-
tanti lavori. Oltre a quelli per la fortificazione del luogo, egli attese
allo stabilimento delle saline, le quali dovettero produrre, fin da
quel tempo antichissimo, un ragguardevole traffico, togliendo non
poco lavore a guelle pit antiche che 1 Veienti aveano posseduto
al nord della foce tiberina '. _

I molto probabile anche che. sin dai primordi della colonia,
acquistasse un posto vagguardevolissimo, nel traffico generale, il
commercio del legname. Le spiagge . doveano abbondarme allova;
i resti scarsi delle selve che attualmente spiccano nella pianura
del basso Tevere, possono darci un’idea di quel che fossero le
selve di cui, secondo la tradizione, Anco Marzio stesso si sarebbe

1 Qulle saline veienti e ostiensi vedi p. 38 ¢ seg.
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impadronito confiscandole e facendole di propriets dello Stato .
Doveano abbondarvi, come oggi, i caratteristici pini romani, le elei
e le querce vigorose. Il legname migliore era impiegato per la
costruzione di zattere o barche pel commercio fluviale ®, o forse

~anche pilt tardi per navigli destinati a solcare il mars. Altro legname

era prohabilmente acquistato da appaltatori e trasporta.to per essere
messo in commercio “alla porta, Trigemina, ov'era il pit antico
scalo di Roma.

Anche le condizioni peculiari del suolo, dovettero richiedere
lavori importanti, Abbiamo veduto ® come nei tempi antichissimi
il territorio della foce tiberina fosse chiamato agrum macerrimum
litiorosissimumaque, e non & quindi difficile immaginarci quanto abbiano
dovuto lottare i primi eoloni d’Ostia contro le pessime condizionl
del suolo e le insidie del clima. Il lavoro di assorbimento delle
acque stagnanti, e quindi di risanamento della localitd, fu inaugu-
rato, a quanto pare, dal fondatore stesso della colonia; se cosl non
fosse mon sapremmo spiegare la ragione delle fossae quiritium che,
secontdo Festo 4, Anco -avrebbe scavate secundum Ostium Tiberis.
Coi lavori di drenagglo dovettero iniziarsi anche quelli d’una enltura
intensiva, che, continuata con costanza nelle std seguenti, molto giovd

‘al risanamento completo della regione, la quale divenne negli u]tnm

tempi della Repubbhca e nei primi secoli dell’ Impero, un soggiorno -

“amenissimo per i ricchi cittadini romani e per gl’ 1mperat0r1 stesm.

Alcuni dati ei autorizzano a pensare che Ostia fin dai suol
primordi dovette essers una stazione importante di navi romane.
Sappiamo infatti che Roma gia nel v secolo a. C. (862-49%),
momenti difficili, per la provvista del grano spingeva le sue navi
non soltanto su pel Tevere attraverso I'Etruria, ma fino in Sicilia ?3
poi la stazione di navi crebbe via via d’importanza grazie allo

t Crc., Rep., 11, 18, 33: (Ancus Marcius) silvas marifumas ommnes pu-
blicavit quas ceperat. :

* Apr. VicT., D. vir. dl, 5, 2: silvas ad usum navium publicavil.

3 Vedi p. 21, n. 4 ’

i A p. 254: quiritium fossae lam illae, quibus Ancus Marcius circum-
dedil wurbem, quam illaé quas secundum Osliuwn Tiberis posuisl. — Cf Aur.
Vier. {l. ¢, 8, 3} il quale dice che le fosse dei.quiriti non erano altro se non
ja Cloaca Massima con le sue ramificazioni; di qui si vede che anche quelle
d’ Ostia dovevano essere cloache. :

. ® Vedi Liv, II, 34.
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sviluppo che andavan prendendo le relazioni commerciali di Roma.
Nella meta del quarto secolo a. C., se non un secolo prima !,

- & Roma era riconosciuto il diritto dj commercio c¢on la lontana
Libia; si che idiomi diversi dal latino dovettero udirsi per le vie

della prima colonia romana, non molto dopo la sua fondazione.

8§ 2. - Aleuni ricord: storic:.

Gli antichi storiografi raramente parlano di Ostia, e le poche
volte che la ricordano, per lo Pl non gli & per darne qualche
notizia, sia pure per incidente, ma soltanto per indicare che da essa
salpo un tale e vi approds tal altro. Ci spieghiamo facilmente questo
silenzio, pensando ch’essa era come I’anticamera di Roma, un piede
stesso di Roma sul mare, il punto di partenza del hiondo canale
su cui scivolavano barconi recantile il suo grano, il sobborgo in
cui erano i magazzini succursali dei numerosissimi horrea. di Roma
¢ the quindi era parte integrale di essa, & non v’era che una storia,
per entrambe : | maggiori avvenimenti nella vita della colonia erano
episodi della storia dell’ Urhe; i maggiori avvenimenti dells storia
di questa érano nuovo sangue e dolorose ferits nella vita di quella.

Il primo fatto riguardante alquanto da vicino la colonia, e che
froviamo ricordato negli annali & 1'invasione del territorio sten-
dentesi dalla. foce del Tevere sino ad Anzio, da parte dei pirati

~greci che infestavano il Tirreno, e dei Galli discendenti dai monti

Albani; Camillo si assume il compito di lottare contro i (alli, ed

.atlida al pretors L. Pinarius la difesa della spiaggia marittima ordi-

nandogli di cacciarne i pivati. Cid avveniva nel 405/349 ®.
Pochi anni dopo, e precisamente mnel 414/340, si rinnové un
fatto simile: gli Anziati fanno delle incursioni nel territorio Ostiense,
Ardeatino e Salonio, ed ¢ il console di Roms che sente di dover
Intervenire in difesa di quetle regioni; ma essendone impossibilitato,

* Vedi p. 44. _

2 Liv, VIL 25: dnnus hic mullis variisque moiibus fuil insignis. Galli
ex Albanis montibus, quia hiemis vim pati nequiverant, per campos mari-
timaque loca vagi populabantur. Mare infeslum classibus graecorum erat,
oraque litoris Anliatis, Laurensque tractus el Tiberis Ostia: ul praedones
marilimi. ...

¢ : : e T
_ e e . : .
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nomina all’ uopo un dittatore nella persona di L. Papirius Crassus,
allora pretore, e questi a sua volta nomina il Magister equitum in
Luctas Papirius Cursor; ma il dittatore non compl nuila di memo-
rabile contro gli Anziati L

Per lo spazio di circa settant’anni non abhigmo la minima
notizia, e veniamo a trovarci quas! inaspettatamente dinanzi ad un
fatto che ci attesta 1’enorme sviluppo al quale era pervenuta Ostia
nel traffico e importanza ch’essa aveva, acquistata per Roma: I isti-
tuzione del quaesior Ostiensis cui lo Stato afidava la sorveglianza
sul commercio del grano, e la cura dell’Annona in vista degli speciali
hisogni dell’ Urbe *. L’istituzione della provincia quaestoria ostien-
sis viene riferita all’anno 488/266. Dopo questa dobbiamo arrivare
sino all'epoca della prima guerra punica per trovare qualche cenno
che riguardi in qualche modo Ostia. Da una notizia, che si riporta
all’anno 537/217 sappiamo che Ostia con i suoi depositi e le sue
navi onerarie dovea provvedsre le vettovaglie- all'esercito romano
che si trovava in Ispaguna per la guerra annibalica *. Quelle navi
essendo state catturate dalla flotta cartaginese mentre stavano per
toceare il porto Cosano, fu ordinato ad uno dei consoli dj recarst
ad Ostia, di raccogliere tutte le navi disponibili che si trovavano .
cola ed a Roma, d’inseguire la flotta nemica, ridonando sicurta
alle coste italiane *.

Nell'anno 538/218 cum magno apparatu approda ad Ostia la
flotta mandata da Gerone di Siracusa, ed il modo con cui Livio ce ne
riferisce la notizia ci fa vedere come Ostia fosse considerata guasi
come lapprodo stesso di Roma: « la flotta - egli scrive - approdd
ad Ostia. Gli ambaseiatori siracusani, introdoti nel Senato [di Roma],
annunziarono che....» °.

. -

tLav., VIII, 12: Anbiales in Agrum Ostiensem, Ardeatem » Solonium
incursiones fecerunt.. .. _ - ' | '
* Vedi sull’ argomento al cap. YI. § 5. _

-3 Liv. XXII, 11: lilerae ab wrbe allalqe sunl, naves onerarias, com-
meatum ab Ostia in Hispaniam ad exercitum porianies, a classe Punica
circa portum Cosanwm caplas esse. . - ' )

4 Liv.,-loc. cit.: lague extemplo consul Osliam proficisci fussus, navi-
busque, quae ad urbem romanam awi Ostiae essent, complelis milile ac nava-
libus socits, persequi hostium classem, ac litova Ialige tutors. .

® Liv. XXII, 37: ...classis Ostiam accessil. Legati Syracusant in senatum
mlroducti, nuntiarunt ....

;
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Verso il medesimo anno troviamo ancorats ad Ostia una flotta,
sotto il comando di Marco Claudio Marcello %, il quale; dopo la
battaglia di Canne ne distaccd 1500 militi per mandarli a Roma,"
come presidio della cifta . _

Nel 539/215 partono da Ostia per Taranto trenta navi *. Una
notizia riferentesi all’anno 542/212 ci_informa che ad Ostia si depo-
sitava il grano proveniente dalla Sardegna, come anche quello che
il pretore di Roma comperava nell’Etruria. Ad Ostia poi spet-
tava di reca,rlo ov'era richiesto, specialmente ai presu:ll nuhtam
romani *

\?el 543/211 salpa da Ostia per la Spao*na, P.G. SC]p[One con
trenta quinqueremi °.

Nel 546/208 sono ad Ostia trenta navi blsognose di ripara-

&

Al tempo della guerra annibalica, Ostla, insieme con altre citta, .

chiese il privilegio dell'ssenzione dal servizio'militare (vacatio mili-

taris) e Pottenne insieme con Anzio soltanto. Questo fatto vale &
dimostrarci I”importanza della posizione di Ostia: essa esigeva tale
custodia, che Roma, malgrado il hisogno urgente di Pomp]etar'e le
sue legioni, le concedette Jeccezmnale prmlégio da essa invocato,
di non mandare fuori i suoi uomini. Livio’ a,ggmnrre che 1 giovani -
di quelle due ciitd doveitero glurare di non pernottare pit di trenta
giorni fuori di esse; finché il nemico era in Italia 7.

Y Lrv., XXII, 57: ... M. Claudium, qui ciassz ad Ostiam stann praeessel ..

* Liv, loc. cit.: M Claudius Marcellus «b Ostia mille el guigentos mzh!es,
quos th classem seriptos habebal, Romam, wt urbi praesidio essent mitlil.

# Lrv., XXIII, 38.-,

* Liv., XXV, 20: .7 In ea duo maritima castella fmmenmm quod ex
Sardinie nuper missum eral; quodque M. Tunius praelor ex Elruria coemeral,
ab Ostia comvectum est, ut ewercilui per hiemem copin essel ..

® Lav,, XXVI, 19, -

® Liv., XXVII, 22: ... ui naves longas tmgmta veleres reficeret, quae
Ostize erant... )

7 Lav., XXVII 38: Ea_die hi populi ad senatum veneruni: Ostiensis,
Alsiensts, Anfias, Amums, -Minturnensis, Smuessanus, el ab supero mari
Senensis. Quum vacationes suas quisque populus recilaret ; nullius, g 1
Italia hoslis esset, praeler Antiatem Ostiensemque, vacatio observala esi: et
earwm coloniarum iuniores tureiurando adacli, supra dies triginia non per-
noclaluros se esse exlra moenia coloniae suae, donec hostis in ltalia essel.
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Nel 550/904 giunge. . ad Ostia la nave recante la dea. C:be]e
qui viene a riceverla una folla di Romani, sena,torl,. ca.va.]lem,
matrone e vestali % LT

" Nel 555/199' cittadini di Ostia annunziano al Senato dr Roma

che il loro tempio di Giove & stato colpito da un fulmine *.

Nel 5637191 il Senato romano nega agli ostiensi la vacatio rei .

navdlis, 0ssia Vesenzione dai servizio sulla flotta 8. .

Durante la lotta civile fra Mario e Silla, e precisamente nel

667/87, il primo riusel a prendersi la colonia che fu abhandonata

al saccheggio ¢ alla devastazions dei suoi soldati *. Vuol dire che
* Ostia era del partito sillano, e comprendiamo quindi perché Silla,
secondo Appiano % dopo la vittoria di Portus Sacer (672/82), ordiné
alle forze -militari che inviava per occupare Roma di ritirarsi ad

~.. Ostia nel caso che venissero respinte.

Nel 687/67 Ostia-era ancora una stazione navale deila flotta
romana: una squadra di navi che quivi-era stata raccolta’ per la
repressione’ dei pirati cilici, fu assalita dai pirati stessi e distrutta
in gran’ parte. Cicerone gridd allora in una delle ‘sue pitt famose

orazioni: namquid ego ostiense incommodum atque illam labem, atque

ignominiam reipublicae quaerar, quum prope nspectantibus vobis
elasgis ea cut consul popuh romani prae_poszms essetl .a praedonibus
capla ‘algue oppressa est. . s

Per Vepoca imperiale forse non abbiamo macrglor a.hhonda.nza
di notizie da fonti storiche; perd per quel periodo viene in nostro
soccorso dna ricca messe eplgraﬁca nonché “una bella serie di

scoperte archeolomche che ¢’invitano a riguardare Ostia come'

! Vedi in proposito p. 31 e seg. R _' e, ‘.

* Liv, XXXII, 1.7. : SRR o
: ¥ Liv, XXXVI, 3: In comparanda impigre classe C. Livium prae-
torem couten.fzo orta cum colonis maritimis paulzsper lenuit ... Senatus -
decrevil vacationsm réi navalis his colonis ‘non -esse:  Ostia et Fyegenae et
Castrum Novum et Pyrgi et Anlium el Tarracma el Mmtw nae et Sinuessa
fuerune, quae cum praetore de vacatione cerlaruni.. :
-~ ' Appuni, B. ¢, I, 67: Mdpos 8 uai fOomid ¢hhe «ai Smp-cers

Cf..Liv., Ep., LXXIX; ORos V; 19, 17; FLOR I, 21, 125 e llscrmnne'

greca edita dall’ Henzen in Ann Inst. Arch 1853, p. 86, col. I, v. 8: ap'ol
Mépuog, 'Qoviav xaraiaBépevos.... . . .
*B.oe, I, 88: ¢l 82 dmonpouseiey émi. Or"na ;cupsu ..... :

¢ Cic., Pro Zege Man., 12, 33; Dion. Cass.. XXXVI, 22.

§ e
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una cittd allora molto fiorents e popolosa. Certamente il suo mara-
viglioso sviluppo dovette essere pilt la consegusnza della sua, qualita
di porto commerciale che non quella di stazione navale: questa
sua seconda qualitd richiedeva bensi la presenza olire che di marinai,
-anche di operai per la costruzione e la riparazione delle navi; ma
fo certamente altro compito afidatole ‘quello che fece prosperare
straordinariamente la colonia. Infatti il trafico dej grani e degli
altri commestibili richiedeva un’enorme quantita di popolazione
per coprire gli uffici numerosi e svariati necessari per provvedere
gran parte del vettovagliamento di una citta come Roma: daj grossi
capitalisti alle squadre degli umili scaricator, dagli abili ammini-
stratori ai pazienti misuratori. Ma era destino che la colonia dovesse
sentire tutta la gravita degli svantaggi naturali della sus, posizione
proprio quando fosse giunta ad un grado molto avanzato de] proprio
sviluppo. E quegli svantaggi, anziché poter esser diminuiti, mediante
I"azione dell’uomo; si facevano fatalmente, di- anno in anno, piu
gravi per cause ‘del tutto naturali. Oltre gli svantaggi- dipendenti
dal continuo interramento e dall’ impetuositd dei venti- alla foce
tiberina, si aggiungeva quello della strettezza del luogo ove doveano
manovrare le barche; strettezza che diveniva sempre pilt sensibile
per la ressa dei legni che andavano crescendo di numero con lo
sviluppo continuo del trafico. Gia sul finire della Repubblica quando
Pozzuoli ‘era divenuta una, citta commerciale di ‘prim’ordine, al
cui porto metteva capo gran parte del commercio orientsle con
I'Italia 4, Ostia dovette cominciare a sentire che la swa florida
esistenza era minata nelle fondamenta, e dovette certo ospitare
melanconici pensieri quando vide Roma stessa preoccuparsi sul
serio delle sue condizioni. Era I'epoca in cui essa aveva assoluto
bisogno di- attirare alla foce del suo fiume - pel proprio vettova-
gliamento - i navigli del mondo intero: si tratiava del movimento
di un commercio mondiale in pieno sviluppo.

.

§ 3— Claudio ¢ Traiano.

Sino al 560 di Roma - ‘anno in c¢ii fu fondata Pozzuoli - Ostia
fu I'unico emporio di Roma, e nonostante che ad essa convenissero

- navi da ogni parte, pure sino alla fine della, Repubblica ed al prin--

' BerocH, Campanien., p- 89.

- i man
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cipio dell’ Impero, rimase priva di porto vero e proprio. Le parole
di Ennio: idem loca navibus celsis munda facii !, non possono
dar ragione a coloro che ammettono che i Romani- attribuissero
ad Anco Marzio il porto ed i navali di Ostia; non crediamo che
il Dessau * abbia ragione di dubitare che quelle parole si rife-
riscano ad Ostia, ma pensiamo con lui.che esse non possono alludere
ad un vero e proprio porto. La foce del Tevere ® ed il tratto di
fiume dal mare al flexum, servivano di porto: quivi faceano sta-
zione le navi, sia quelle destinate al commercio, ai trasporti, sia

Fig. 8. - 11 Tevere verso la foce.

quelle componenti qualche sqﬁadra dela flotta romana. Dovevano
dunque esistere lungo le rive del Tevere, & specialmente lungo la

sinistra, le hanchine, gli approdi; né & verosimile che in una tale
locality siano mancati per tutto il tempo della repubblica dei na-

™

Lib. II, 144 (ed. Vahlen, p. 25).
* CIL., X1V, p. 5, u. 6. .
* Dionys., 3, 44: hpén ypnoepevos {Anco Marzio) «ird vo¥ woTzpod

:

" svéuxmi . PoLys., 81, 20, 11: sbpdv &v t erépam: voil Tifésog bppolony Kagyn-

~ o P ' . L . . .
aavtay valiv... 22, T: mpofiyov eig vhy ‘Qorioy =i v avipa T0d IBégiog. STRABO,
+ s .

Geogr., 5,3, 5: "‘Qa":t.z:, oA XA

HEEW0G .
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vali *. Abbiamo veduto infatti nel paragrafo precedente che durante
la guerra annibalica, parte della fotta ® stazionava ad Ostia; e va
notato il fatto che gli scrittori quando danno notizia di spedizioni
militari ricordano Ostia come stazione di navi piuttosto che i navali
di Roma * Ma il vero porto, che potesse ricevere le grosse navi
cariche, provenienti dai lontani. paesi fornitori di grano, mancava;
ed il luogo presentava tutti quegl’inconvenienti, che, come abbiamo
visto, compromettevano seriamente 1’avvenire della colonia.

A Cesare per primo venne in mente di portarvi qualche rimedio,
e pare pensasse alla costruzione di un porto nei pressi di Ostia *;
ma non gli sfuggirono le grandi difficolta che incontrava il suo
ardito progetto; anzi secondo Svetonio egli ne avrebbe abbandonata
Videa appunto a causa di quelle *. In ogni modo colla’ tragica
scomparsa del grande romano, cadde il progetto e gl’imperatori
succedutigli al governo non ebbero il coraggio di accettarne 1’ere-
ditd. Molti scrittori cradettero di poter sostenere che quel mede-
stmo  progetto venisse studiato ed inizialmente attuato da Augusto,
ma 16 prove da essi addoite non valgono °. Cosi per pi di un

Y11 navale a L. Coilio aedificalum {CIL., XIV, 376) deve essere del-
Uepoca repubblicana. La forma Coilio rimonta probabilmente all'iscrizione ori-
ginaria. A torto si & detto (Ursinus, Famil. Rom., p. 155} che si riferiscono
al porto di Ostia le monete bronzee che haano sopra una faccia la prora d’ una
nave ¢ sull’alira le immagini di Numa Pompilio ed Anco Marzio {BaBELON,
Monnaies de la rép. rom., 11, p. 181 e seg.) giacché questo & il tipo comune
delle monete romane di bronzo.

* Liv, XXVII, 22, 12.

* Crc, Pro lege Man., 12, 33; Liv, 22, 11, 7; 23, 38, 8; 25, 20, 3;
26, 19, 11. — Navi reduci da spedizioni e navi prese ai nemici vengono condotte
ai navali di Roma (Liv., &, 14, 12; 45, 42, 12; Pryr.,, Cato min., 39, Cf. BECKER.,
Top., p. 159, ecc.; O, Ricirer, Top., pag. 200 ecc.).

! PrLur, Caes., 58: Emeyeipet ... T 08 éypota T "Pirung Baddoay #heTpo
e LQuLTay Enayaywy nai T TUOA& xaxi 36¢opy.u TH; "Qonavis Atdvog dverna-
Inpduevog Juévag Eumoidcoales ves vabloye wabs tocudrav afiémara veuTidioy...
Cf. PorpHYR., Comment. in Horar., Art. poel., 65: divus.Caesar duas insti-
tueral res facere, portum ostiensem munire ... .ece.

* Sver, Claud., 20: ... perfecit (Claudius) ... portumque ostiensem, gquam-
quam sciret ... a divo Iulio saepius destinatum ae propler difficuliatem
omissum,

¢ 11 Dessav (CIL., X1V, p. 6, n. 2) osserva che le parole che si leggono
tra gli scolia ad Horat., Art. poet. 65: apud Ostiam civitalem Augusius mare
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secolo il problema del porto ostiense rimase senza soluzione. Spettava
ad un imperatore che non aveva il capo del tutto a posto di entrare
nel ptano ardito di un Cesare: fu Clandio che accolse in animo il
proposito di fare ¢io, della cui possibilita il pubblico, a quanto pare,

Fig- 9.- I Parti di Claudio e di Traiano,

dubitava un poco *, giacché poneva quel progetto cogli altri di
cui molto si parlava, ma ai quali nessuno osava por mano: il

irrumpens interclusit el aggere lerrae el lapidibus obstruxil portumeque ibi
fecit, poggiano su quelle di Porfirio (Vedin. 4 a pag. 66) & non si debbono ritenere
per anliche: esse souno ritenute generalmente delle interpolazioni posteriori. Né
pué riferirsi a Cesare Augusto I'appellativo « Augusti » aggiunto a Porfus, nel
quale appellativo c'imbattiamo per la prima volta nelle monete di Nerone. Final-
mente da quanto si legge presso il cronografo dell’anmo 354 (ed. MomnsEw,
p. 646): hoc (Ottaviano Augusto) émperatore navis alezandrina primum in
Portu Romano inlroivil, non deriva che quel Porto, il quale nel 1v sacolo dopo
- Cristo per lo pih si chiamava Romanus, esistesse gia sotto Augusto.

' QuinNTiL., 1. 0., 111, 8, 16: saepe enim accidet ui prius dicamus, ne
5t possit quidem fleri, esse faciendum, deinde, fleri non posse. Cum aulem
de hoc quaerilur coniectura est: an Isthmos inlercidi, an siccari palus Pom-
pling, an porius fieri Osliae possit, an Alexander terras ulira Oceanum sil
tnveniurus,

e e gy .
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taglio dell’istmo e il prosciugamento delle Paludi Pontine. Claudio
passo sopra alle critiche, non si laseid impressionare dal pessimismo
del pili e intraprese I’opera. Tanta pertinacia era forse la conse-
guenza di due esperienze personali chegli aveva avuto occasione di
fare, una riguardo alle tristi condizioni del porto, Taltra cirea la
seria questione dell’approvigionamento di Roma. Svetonio raceonta,
che I'imperatore, reduce una volta per mare, si adird grandemente
con quet di Ostia perché non avevan tenute pronte le imbarcazioni
necessarie a trashordarlo insieme col suo seguito ed a ricondurlo
8 Roma risalendo il Tevere. Il fatto ch’ei tardd molio a concedere
il perdono ai coloni ostiensi ¢i dimostra quanto dispetto ei dovette
provare in quell’ occasione !, Quando Claudio sali al trono, Roma
era tormentata da una terribile carestia, e si diceva che Caligola
ne fosse la causa. A questi un hel giorno era venuto il ghiribizzo di
passeggiare a cavallo lungo il golfo di Napoli, e per soddisfarlo
ora stato necessario riunire in fretta tutte le barche che si eran
potute trovare nel porti italiani impiegandole per allestire un ponte
stendentesi da Pozzuoli a Baia. Ora queste harche adoperato in si
gran numero da Caligola, non avevano potuto, nella stagione favo-

‘revole, andare per incetta di grano nei porti dell’Egitto e dell’Africa,

.6 Roma ne soffriva % Morto quell’imperatore, continuando la

miseria, il popolo esasperato se la prese col successore, e fu un
vero mirdeolo se Clandio riuset a sottrarsi alla sua rabbia ? La
paura del pericolo appena scampato, dovette essere un incentivo
di pilt a porre maggior cura nell’evitare il caso della penuria del
grano. Ci spieghiamo quindi come quell’imperatore ahbia avuto
I'idea di provvedere Roma di un buon porto ed ahbia saputo trovare
lo zelo per attuarla. Afidd la cura del progetto ad ingegneri i quali,
trovandolo forse irrealizzabile, o per lo meno di molto difficile
atfuazione, esagerarono i preventivi dells spese . Ma egli non

- ' Buer., Claud., 38: Ostiensibus, quia sibi subeunti Tiberim scaphas
obviam.non miserint, graviler correplis, eaque cwmn mvidia, wl in ordinem
se coacglum conscriberet, repente tantum non satis facientis modo veniam dedit,

* Bukt., Calig., 19.

-7 SvETr, Claud., 18,

“ Diow. Cass., LX, 11: 700 ofv sundéy Mudve T3 raTasRivdom dme-
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si lascid confondere. Pare vi sia stato in proposito anche un’impor-
tante discussione in Senato % XHgli si conservd fedele alla sua
idea e perché i lavori venissero condotti innanzi con alacrith, &
probabile che si sia determinato a sorvegliarli in persona. Sappiamo
infatti ehe nel periodo della loro durata ei soggiornd pit volte ad
Ostia 2. 11 nuovo porto fu gettato al nord di Ostia, a circa guattro
chilometri dalla foce, alla destra del Tevere, tra I'odierno Episcopio

Fig. 19. - Episcopio di Porto e Fossa Traiana.

ed 1l Monte delle Arene, e fu compreso tra i confini della colonia,
dalla quale fu detto anche Portus Osticnsis. Era l'anno 42 dell’era
nostra quando si pose mano ai lavori ®. Nel 46 si lavorava

.

! Quinmis., 11, 21, 18; II1, 8, 16.

? Tac., Ann., XI, 31. 8i trovava appunto ad Ostia il giorno in cui alla
sua moglie Messalina piacque - lui vivente e regnante - maritarsi eon gran
pompa 2l suo amante Silius. Tacito racconta che il giorno successivo a guello.
delle nozze, mentr’ella si dava col suoi amici ad una specie di baccanale, uno
d essi in un éccesso orgiaco sali sopra un alto albero, e che essendogli stato
chiesto che cosa vedesse, rispose che un’orribile bufera sopraggiungeva da Ostia.
Era Olaudio che, avvisato un po’ tardi, veniva a sciupare la festa.

3 Sotto quell'anno pone il falto Dione Cass. (60, 12); ne pariano SYETONIO
(Claud. 20) & Puio (V. k., 9, 14; 18, 202). ’
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ancora, perché un’iscrizione di quell’anno accenna a fossas ductas
@ Tiberi operis portus causa . Claudio stesso riusei a compiere
la grandiosa opera, come apparisce dalle espressioni usate dagli
serittort che ricordano la costruzione del porto %, ed il compi-
mento dovette avvenire dopo ben 12 anmni da che i lavori eran
cominciati, cioé nel 54, conle si rileversbbe da alcune monets di
Nerone, dalle quali sembrerebbe che la soddisfazione d’inaugurare
la grande opera compiuta non toccasse all'ideatore, bensi al suo
successore; se cosl non fosse non comprenderemmo perché nelle
monete di Nerone venisse celebrato il nuovo porto e perché
fosse chiamato portus Augustis, B probabile che coloro i quali

furono incaricati dal Senato- di coniare le monete di Nerone,

in occasions della dedicazione del porto, sl siavo trovati in. un
serio imbavazzo, circa la sua denominazione: rinnovare la memoria
dell’odiato Claudio, sembrava loro fuori di luogo; d’altra parte,
attribuire I'opera grandiosa di lui al suo successore, gli era andar
contro alla veritd, e cid dovette ripugnar loro; e ricorsero quindi
a quella denontinazione ambigua ‘. Cosi pensa i1 Dessau °; ma,
potrebbe darsi anche che quell’ambiguits fosse voluta da Nerons

stesso e che in essa facesse capolino la di lui ambizione, potendo -

con quell’espressione passare anche lui ai posterl e presso qual-
che contemporaneo come Pautore del porto °. Che avesse in
mente di-fcompiere qualcosa di grandioso in relazione con Ostia
ed il mare, lo sappiamo da Svefonio 7: avrebbe voluto scavare
una fossa da Ostia sino all’Averno, lunga 160 miglia & larga
quanto due quingueremi; inizid i lavori, ma gli vennero meno

! CIL., XIV, 85. — Cf. Prix., Ep, 17, 2.

* SoET., (loc. cit): .... perfecit (Glaudius) portwmque Ostiensem ..., o piu

oltre: Portum Osliace exéruzit.... — Cfr. Dio. Cass., 60, 12,

* EcxuEL., D. N, 6, p. 276; Goues, Nerone, n. 33-41, 250, 232-254,
di bronzo e recanti |'indicazione s{enatus) efonsullo).

* Ricordano il portus Augusti 1" antico scholiasta di GIOVENALE, 12,
75 e seg; Dio. Cass., 75, 16; I’ Itinerario di Anionine, p. 493, 494, 498
A Maro., 19, 10, 4, e finalmeante alcune tegole provenienti forse dal porto
ostiense (CIL., XIV, 4089).

* CIL, XIV, p. 6, n. 4.

® NisseN, ltalische Land., [I, p. 568.

’ SveT., Nero, 18.
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i mezzi non avendo potuto fare assegnamento sul fesoro nascosto
in Africa 1, _ -

Nonostante la grandiositd dell’opera, lo spese ed il tempo desti-
natovi, il porto di Claudio non corrispondeva ancora alle esigenze

‘del traffico e non poteva offrire sicuro riparo contro la violenza

del Tirreno: nel 62 — otto anni soltanto dopo I'inaugurazione del

porto — colte dalla tempesta vi affondarono 200 navi 2

Fig. 11, - Stagno di Porto nel bacino di Traiano.

Verso il prineipio del 1 secolo - molto probabilménte tra. gh
anni 100 e 106 * ~ Traiano ingrandi I'opera di Claudio, aggiungen-

! Suet., Nero, 31.

? Tag., Ann., 15, 18. Cfr. Perr., 76; Ammian, XIX, 10, 4; Diox. H,,
111, 44. ‘

* PrLinio, nel suo panegirico che & appunto dell’anno 100, non fa alcuna
menzione di un nuove porto. Il DEssan ci pone in guardia dal seguirs il Nisey,
il quale (Porfo, pag. 50 — Analisi, 2, p. 615) ne rinverrebbe un accenno nelle
parole di Privio (Paneg., ¢. 29): parens nosler..... reclusit vias, porlus pate-
fecit, ilinera terris, liloribus mare, litora mari reddidit.... E le monete che
recane |’ immagine di un portoe con V iscrizione Porfus Traiani (EckHEL, 6,
p. 426; Couen, II, Traian., 305, 306} e che oggi si riferiscono pid rettamente al
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dovi irternamente un bacino pil sicuro di forma esagonale
(fig. 11), e scavd o semplicemente allargd il canale di comunica-
zione tra il porto ed il fiume, canale che prese il nome di fossa
Tratana (fig. 10) che corrisponde all’attuale ramo del Tevere detto
Fiumicino *. '

§ 4.°— « Duo lumina » ..

Colla costruzione del nuovo porto, dedicato da. Nerone nel 54,
non dovette tardare a formarsi, poco lungi dalla vecchia Ostia,
un nuovo centro di popolazione costituito da quelle classi di per-
sone che non mancano mat in simili localitd: marinai delle navi

Porto Ostiense, piuttostoché a quello di Ceniumcellae (NiBsY, Porlo, p- 10 =
Analisi, 2, p. 616) citano il V e VI consolato di Traiano, ciocé non sono anteriori
all'anno 103, e non posteriori al 1086, perché la menzione del consolato V di
Traiano va appunto dal 103 al 105-6. L’opera di Traiano adungue deve essere
stata compiuta non dopo il 105-6, quindi tra il 100 e i 108.

! Accenna a quest'opera di Traiano I'antico scoliasta alle sative di Giove-
nale, 12, 75 segg.: portum Augusti dicil, sive Traiani... quia Traianus porium
Augusti - reslauravil. in melius el interius tuliorem, sui nominis fecit. Ag-
giungansi le gid citate monete con la menzione del V e VI consolato di
Traiano. _ . :

* Vedi CIL,, X1V, 88; cft. Priw., Ep. VI, 17. — Vedi in proposito: Fa,
Osservazioni sopra gli antichi porti di Ostia, p. 5, dissertaz. nella Poni. Ace.

- Rom. Arch., 1824, 29 Luglio; NigBy, Porlo, p. 33 = Analisi, 2, p. 604; Canina,

Alt. della Pont. Ace. Rom. Arch., VIII, p. 206. Abhiamo di proposito accennato
appena alla costruzione del nuovo porto sotto Claudio, ed al suo ampliamento sotto
Traiano, per non uscire dai limiti che ci siamo imposti in questo lavoro. Riman-
diamo chi desidera maggiori dettagli sulla storia e la citta di Porto al dotto
lavoro di R. Laxorani, pubblicato regli dnmali dell’ Isiil., 1868, p- 144 e sep.
Si pud considerare il lavoro piti completo ¢ pid esatto che esista sull’ argomento,
sebbene risalga al "68. Dopo d’allora non si sono fatti nuovi scavi. Lo scritto
del Lanciani riassume la complicata questione della disposizione dei porti, ricor-
dando le polemiche, cui essa dette origine fra i dotti, e chiarendo i problemi con
originali suoi contributi; & utile altresi guello per Ia topografia del porto e dei
fabbricati sorti intorno ad esso, specialmente pel falto che il Lanciani ebbe il
privilegio di visitare pil volte la localitd quando vi si eseguivano gli scavi
(1864-67) per conto della casa Torlonia. Egli fornisee inolire molti dati biblio-
grafici. Tralasciamo quindi di fare altri nomi. Ricordiamo perod le ricerche racenti
compinie da G. UARcoPINO per precisare il sito e la configurazione del Porto
di Claudio: vedi Not. Se., 1907, p. 734. s
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della flotta * e delle mercantili ®, commercianti ¢ forestier:, ope-
rai di vario geners e facchini. E probabile che nei pressi imme-
diati del porto stazionasse fin d’allora anche un distaccamento di
quella -coorte di vigili che
Claudio aveva stabilita in
Ostia ad arcendos incendio-
rum casus®. Con I'aggiunia
delle opere del provvido
Traiano, compiute entro gli
anni 100 e 106, il porto
-acquistd maggiore impor-
tanza e la popolazions in-
torno ad esso dovette mol-
tiplicarsi, rizzando magaz-
zini, abitazioni e templi:
una nuova piccola citth
(fig. 12) sul tipo di Ostia
gra in formazione, eon que-
sto vantaggio da parte sua,
d’essere dotata d’'un ampio
_ porto. Abbiamo detto che
era una citta -in forma-
zione. Difatti per un certo
tempo quella localith, seb-

Fig. 18, - Mura di Porto.

i | Classiari mominati da Sveroxio {Vesp. 8) indicano che la floita o
squadre della floita si ancoravano nel nuovo porto.

® Ricordiamo in proposito che bea 200 navi un giorno furono sorprese
nel porto dalla tempesta. :

s Sgpr., Claudio, 25. Svetonio dice che Claudio collocd una coorts intera
di vigili ad Ostia; ma ad Ostia nel 1t secolo, e precisamente nel 230 (vedi
il n. 12 nella silloge delle iserizioni trovate nella caserma dei vigili), si ha ricordo
della presenza di quattro compagnie sole, e quindi reputiamo che non ve ne dovean
essere di pid in un’epoca in cui il traffico eva certamente inferiore. D'alironde
si trovarono a Porto, durante gli scavi Torlonia, le ruine di una caserma simile
a quella dei vigili esistente ad Ostia (vedi Lanciami, Ann. Inst., 1868, p. 185);
inoltve dell’esistenza di vigili a Porto fanno fede alcune iscrizioni portuensi, da
essi dedicate (CiL., X1V, 6, 13, 14, 15, 231 - quest'ultima & deli’anno 3806).
Probabilmente la coorte era divisa tra Ostia e Porto con maggiovanza (/;)
ad Ostia.
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bene dovess’essere discretamente popolata e centro di una grande
attivith commerciale, non fu che il porto di Ostia. Dapprima & preci-
samente dal 54 al 100 circa, si chiamava porfus Augusti *; poi si
disse portus Augusti et Traioni ®, o anche si doveva nell’uso dire
pill brevemente, ma meno fedelmente alla verita, volendo nominare
i due bacini, portus Awgusti oppure porius Traiani °. Era anche
in uso la frase pil corretta portws uterque '. Nei primi tre secoli
si diceva altresi portus Osliensis %, e questa denominazione & interes-
sante perché ci da un indizio per stabilire quali fossero le rvelazioni
fra Ostia e il porto in quel periodo di tempo: il porto era stato

_costrmto nei conﬁm del territorio della colonia stessa ¢ ad il

nuovo ceniro di popolazione
e di lavoro, che si era andato
formando intorno ad esso, a
circa 1500 passi da Ostia,
non era altro che un prolun-

un braccio suo sul mare, il
suo proprio porto. Tuitavia
questo fatto era tale da de-
stare negl- Ostiensi le pil
, serie apprensioni; menire il
nuovo porto andava riempiendosi di v1ta,, cireondandosi di sempre pid
numerosa popolazione ed offrendo vantaggi e sicurtd sempre mag-

Flg 12, - Porto di Claudio (da bassorilievo antica),

- giori ai mercanti ed ai viaggiatori (fig. 13), le condizioni della foce

del Tevere, ch'era stata ﬁno allom il porto di Ostia, andavano peg-
giorando a causa del progresso continuo degl’interramenti e forse
del loro aumento prodotto_dall’mdebohmento della corrente del

-+ Vedi lo Seoliasta di GIOVEN;&LE, 12, 75; le monete di Nerone gia ricor-
date; Dione Cass., 75, 16; Iiner. Anlonin., p. 493-94-98; Amy. MARCELL.,
19, 10, 4; ece. _

? CIL., XIV, 408. -

® Sechol. ad luven., loc. cit.; CIL., XIV, 90.

‘ CIL, XIV, 163, 170, 125, 20, 101; VI, 1020.

® Sugt., Claud., 20;'le monete di Nerone gia nominate; CIL., XIV, 163;
Puvigs, 9, 145 16, 202; Quistie., 2, 21, 18; PorpHYR., lov. cit.

® Surr., Claud. 20: portum Ostige extrumit. Cf. QuNtiL., 3, 8, 16;
An portus fieri Ostiae possii.

gamento della colonia stessa,.
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Tevere per il deviamento d’una parte di esso nella fossa del nuovo
porto. Certo & che parte della vita che sino allora aveva rumoreg-
giato -sulla riva sinistra del braceio maggiore del Tevere, si era
trasportata al nuovo porto, e la ressa dei battelli e 1" affollamento

dei magazzini dovevano essere alquanto diminuiti ad Ostia. La

vecchia colonia di fronte al nuovo porto si vedeva ridotta — osserva
il Nissen ! — nella cendizione di quel- possidente cul stanno per
sfuggire di mano gli affari del negozio per passare in quelle de]
“figlio o di qualche socio.

‘__'f_I‘utta.wa, per alquanto tempo, essa continud a menare un’esi-
stenza molto attiva. Abbiamo visto che Claudio stesso, il costrut-
tore del nuovo porto, aveva provvisto Ostia di una numerosa sta-
_zione di vigili, prova questa in favore della sua vita fiorente; sotto il
di Tui sﬁccessore Nerone, la colonia mostrd praticamente di trovarsi
in condizioni prospere: ad essa egli si rivolse difatti, non invano,

per provvedere di mobilia i rifugi provvisori rizzati in freita a

Roma in Campo Marzio e nei giardini per la folla dei eittadini -

Timasti senza tetto dopo il terribile incendio ®. L’imperatore Adriano

s’interessd molto di Ostia, la quale venne da lui conservaia et aucta -

omni indulgentia et liberalitate ® ed a lui rizzarono statue gli Ostiensi
riconoscenti i. La vasta zona di ampi e regolari magazzini, di cui
rimangono imponenti rovine — dall’esame delle quali s1 & dedotto

essere essi stati ricostruiti o restaurati da quell’imperatore ® — con-

tinuarono ad essere usati dai mercanti che approdavano alla foce
@ probabilmente anche da quelli che si riparavano mel:perto pii
lontano. La via diritta che da questo, attraversando 1’isola, condu-
ceva ad Ostia, dovea rigurgitare di veicoli e di facchini. Gli uffiet, le
amministrazioni, i grandi appaltatori e le numerose corporazioni,
sorti, cresciatl in prosperitdh ad Ostia, non potevano abbandonarla
in un giorno; e le relazioni che gli appaltatori, i misuratori, 1 ma-
gazzinieri risiedenti ad Ostia avevano con i mercanti non potevano
spezzarst in breve tempo: quindi & che non ci fa maraviglia tro-

! Italische Land., 1, p. 560.

* Tac., Ann., 15, 39; cfi, Prin., Ep., II,.17, 26.
3 OIL., VI, 972 (Anno 133).

# CIL., XIV, 95, 96. .

* Nor. Sc., 1882, p. 162.
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vars ad Ostia, anche dopo il sorger del nuovo porto, nel 1, 11 e 11
seeolo, notizia di oltre trenta corporazioni, di cui molte riguardanti
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la .navigazione marittima e fluviale ed

Fig. 14, - Busio @i Vespasiano (trovato ad Ostia),

struzione di ben sette templi, di un arsenale, delle suddette Terme.

il commereio.
L’amena posizione poi
fra-1'azzurro del mare e il

~biondo Tevere, in mezzo

al verde degli orti, dei giar-

~.dini e dei boschi, la bonia

delle acque, la freschezza,
della vegetazione, rende-
vano Ostia molto attraente,
e la sua vicinanza a Roma
un luogo di diporto molto
conveniente ai buoni bor-
ghesi e patrizi dell’ Urbe,
nonché per gl'imperatori

- essa. dovea rigurgitare di

una folla di villeggianti,
Varso la meta del i se-
colo Antonino Pio vi co-
strui le famose terme ma-
rittime *. Quanto sappiamo
del colono ostiense P. Luy-
cilio Gamala vale a .darei
un’idea delle condizioni di
Ostia: doveva essers verso
quell’epoca una citta ancor
piena di vita; la munifi-
cenza di un colono prov.
vede alla ristorazione o eo-

di ‘Antonino, al selelamento di una strada che metteva al foro, alla
fornitura di pesi pubblici per il mercato, all’inalzamento di un triby-

' CaprToL. in Ant. Pius, c. 8; cfr. CIL.,
tando le iserizioni 875, 376, pone la dedicazione

(Ephem. Epigr., 111, p. 319),

X1V, 98. 11 MomasEN, commen-
di queste Terme tra il 139 e 143

e A o
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nale marmoreo nel foro?; inoltre che 'erario municipale si trovasse a
quell’epoca in ristrettezza, ce lo fa supporre la notizia di un altr’atto
generoso compiuto dal medesimo benemerito colono ostiense. L'Im-
peratore Marco Aurelio (161-180), trovandosi in guerra coi Mar-

comani, ebbe bisogno di denaro; ma la cassa dello Stato, essendo

esaurita, egli fece, nel Foro Traiano, una vendita all’incanto di

ornamenti imperiali 2. E probabile che in queli’occasione i coloni

ostiensi, non potendo versare allo Stato la somma considerevole
promessa, per concorrere alle spese della guerra, abbiano avuto

Lidea di vendere del heni comunali: ma Gamala da vero patriota

impedi che cid avvenisse e rese possibile al municipio d’ Ostia di man-
tenere onorevolmente la promessa senza ricorrere a quell’estremo,

e versd nella cassa municipale una bella somma; il generoso atio:
& ricordato in un’iscrizions onoraria, in cui si legge: cum res pu-

blica praedia sua venderet ob pollicitationem belli navalis HS. XVee
rei publicae donavit.

Verso quell’epoca era cosa molto naturale fare una passeg-’

giata ad Ostia; Minucio Felice vi si reca un giorno di festa insieme

con due amici, Ottavio e Cecilio, o cold, allietati dall’amenita del

luogo, s’ intrattengono intorno alla nuova religione portata a Ro a
dai seguaci del Nazzareno. : : ==

Sembra che 1'imperatore Commodo (180- 192) si sia mteres-'_'
sato in qualche modo della colonia, la quale, o per gratltudme 0.

per adulanone, si chiamd: coloma felix Commodmna,

£ OIL., XIV, 375 e 376. Vedi su queste iscrizioni: Ann. Inst., 1857,
p. 321 e seg. — Rev. Arch, 1877,:p. 234-253 e 301-315. — MouMSEN., in
Ephem. Epigr., loc. cit. Le due iscrizioni potrebbero riferirsi non al medesimo
personaggio, ma a due, ed Ostia allora avrebbe avuto due P. L. Gamala, entrambi
splendidamente munifiei.

! Vedi Vita di M. Awr.,, 17, 21; BEurror., 8, 13.

% Cos) st lesse sopra ua condoito dl piombo venuto alla luce negli scavi
del 1856. Ecco quel che ne scrisse P. E. Visconti nel Giornale di Roma di
_quell'anno, nel numerc del 10 giugno: « Un altro di condotti siffatti ha sommi-
nistrato la notizia, che la colonia ostiense ebbe a seguire il dispotico volers di
Commodo, e volle-adularlo, chiamando sé stessa: Colonia feliz Commodiana,
assumendo- cioé quell'appellazione, che, melle medaglie ancora, non arrossi di
prendere a quei giorni medésimi ». L'iserizione pare sia sfuggita al Dessau, giac-
¢he nel volume XIV del CIL. non ne [a menzione.,

FLaE
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Settimio Severo (193-211) e Caracalla (211-217) al principio

del 11t secolo compiono importanti restauri alla caserma dei vigili:
il 'primo specialmente s’interessd molto di Ostia. A lui si attribuisce
la ricostruzione del teatro,
la. costruzione di un grande
( emporio presso la foce del
Tevere o della nota via Se-
veriana che mettevain co-
municazione Ja colonia con
i porti del Lazio meridio-
nale fino a Terracina.
La cura degh imperatori
per Ostia continud. Gor-
diano (238.244) (fig. 15) si
rese benemerito dei vigili
che vi stazionavano, in-
troducendo probabilmente
nella. Joro caserma gqual-
che miglioramento o con-
cedendo loro qualche pri-
_vilegio; in quell’epocapare
ch’essa ospitasse non meno
di quatiro centurie.:
Gli Seriptores historiae
B Augustae riferiscono che
B Aureliano (270-275) ador-
nd Ostia di un foro, che
- : portd 1l suo nome*, e che
Fig. 15. - Busto &i Gordiano {trovato ad Ostia). if di lui suecessore, Tacito
(275-276), fece dono alla
colonia di cento colonne di marmo numidico o giallo antico, alte
ventitre piedi . E siamo alla fine del 11 secolo, molto vicini cioé
ad un avvenimento importantissimo nella storia di Ostia: la sepa-

! Vorise., in dAurel., c. 45: Forum nominis sui in Osliensi ad mare
fundare coepil, in quo postea praetorium publicum constitutum est.

* Vorisc., in Tac., ¢. 10: columnas centum nwmidicas pedum vicemum
lernum Osliensibus donavil de proprio.

e e e
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razione del horgo formatosi intorno al porto, dalla colonia madre;
il riconoscimento di Porto, come comune indipendente, e la trasfor-
mazions ‘del porto di Ostia in porto di Roma. '

E questa I'epoca in cul meglio si appropria ai dus centri di -
popolazione e di lavoro Iidea poetica di Cassiodoro; certo egli non
poteva riferire all'Ostia ed al porto del-suo tempo (v-vr secolo) le
pavole: duo quippe tiberini alvei meatus, ornatissimas civilates lam.-
quam duo lumine susceperunt . '

Fig. 16. - L'Isola Sacra (veduta da Ostia).

Le relazioni tra Ostia ed il borgo intorno al suo porto furone
per molto tempo strettissime, come si desume facilmente dalle iseri-
zioni che rivelano Iesistenza di corporazioni o collegi che racco-
glievano in societd uniche operai delle due localits. Aleuni sodalizi
d’uomini occupati nel porto si chiumavano ostiensi ed esponevano
1 loro albi fra le mura della colonia. Aleuni altri del medesimo
genere li esponevano nel porto stesso ® e non si chiamavano

' Cassiop.,, Var., VII, ep. IX.
* CIL., XIV, 256, 259, 260.
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ostiensi, bensi o poriuenses ' o ostienses et portuenses®. Della cor-
porazione del pelliones, che aveva la sua sede ad Ostia, facevan
parte anche i pelliones portuenses®. Una bella via, attraverso quella
pianura che fu poi detta isola sacra (fig. 16), metteva in comunica-

zione il Porto-con la eolonia . Tssa rimase per un certo tempo
I"unica via terrestre che, allacciandosi alla via Ostiense, metteva in '

comuntcazione il porto con Roma.

K vero che esso era legato per via d’un canale al Tevere o
che quindi, per mezzo delle navi fluviali, potevano aversi relazioni
dirette tra il porto e Roma; ma eran piuttosto lente e non basta-
vano; si che anche quando il horgo portuense ebbe raggiunto un
considerevole, sviluppo, esso, per le relazioni con Roma, dovette
dipendere in larga misura da Ostia e da’suoi mezzi di comunica-
zioene terrestre. .

E di questa dipendenza troviamo fracecia anche in cid che
riguarda la religione. Infatti é certo che colui il quale era a capo
delle cose sacre nella colonia, estendesse la sua giurisdizione anche
su quelle del borgo portuense: lo si rileva da un’iscrizione che
sembra si riferisca al serapeo in quello esistente e che riproduce
il permesso concesso dal pontefice di Vulcano d'Ostia perché 'iseri-
zione stessa potesse dedicarsi in quel sacrario portuense ®. Anzi da
questa medesima iscrizione si pud rilevare che il porto dipendeva
anche amministrativamente dalla colonia, poiché leggiamo che i
suoi magistratt supremi, i I »ire, si uniscono a quel ponfefice nel
concedere il suddetto permesso. Del resto sino ad oggl nessuna
delle iscrizioni riferentisi al porto ¢i ha tramandato notizia né del-
I’ esistenza di magistrati, né dell’ ordo dei decurioni in quella localita.

Questa condizione di cose non durd a lungo perd. Al princi-
pio del 1v secolo dovette avvenire la separazione civile dei « duo

! CIL., X1V, 169, in cui i fabri navales Portuenses sembra siano divers
da quelli del corpo dei fabri navales Ostienses. :

* CIL., XIV, 374: corpus pistorum Ostiensium et Portensium; 10],
corpus pisiorum colonige osliensis el portus uiriusque ; cfr. VI, 1741: susce-
plorum Osliensium sive Porfuensivm anfiguissimum corpus ..... ob ulililalem
urbis Rlomae recreatum (sec. v d. Gr.)

* CIL., X1V, 277.

* Nor. 8¢, 1880, p. 83; 1889, p. 163.

5 CIL., XIV, 47. '

{.
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lumina » per la quale il Porto comineid a godere di una amministra-
zione propria. Cid siamo indotti a ritenere dal fatto che in quel-
I'epoca la chiesa cristiana portuense comincid ad avere un vescovo
proprio. o ' : :
GI’indizi che abbiamo non sono tali da permettere di produrre
delle affsrmazioni in proposito; ma possono tuttavia autorizzarci ad
esporre un sospetio che col tempo, — quando cioe sara ripresa e
compiuta l'esplorazione delle rovine dell’antico porto —-potrd ve-
mire forse maggiormente giustificato. Sospettiamo cioé che il Porto
sia stato liberato dalla dipendenza civile o quindi religiosa di Ostia,
per intervento di Costantino; ed scco gl’indizi: I'imperators nel
getinato—del 313 pabblica il famoso editto di Milano col quale
dimostra la sua volontd di proteggere il Cristianesimo; nell’otto-
bre del medesimo anno convoca a Roma un concilio per com-
porre delle discordie a proposito di donatismo. Al concilio & pre-
sente il vescovo Mawximus ab Ostia !, oltre quelli di localitd vicine
ad Ostia, come Terracina, Preneste, Tre Taverne; ma di Porto
nessuna .rappresentanza, né vescovo, né preshitero, né diacono.
Data la vicinanza di Porto con Roma, quell’ assenza & sintomatica;
inoltre pongasi mente all’indicazione che leggesi in un altro mano-
scritto: « Maximus ab tribus Osiiis », & sorgera subito il s_ospe'tto che
la chiesa di Porto nel 313 fosse ancora sotto la giurisdizione del ve-
scovo di Ostia. Infatti quella denominazione — secondo mnoi — non
pud voler dir altro che Massimo nel concilio rappresentava ftre
comuniti cristiane della regione ostiense : non sapremmo come inter-
pretarla diversamente. Nel 314 Costantino convoca ad Arles pel
mese di giugno un nuovo econcilio allo stesso scopo; fra i presenti
notiamno ab Ostiis 1 presbiteri Leontius e Marcorius, e ex portu ab
Urbe (secondo un altro ms. de loco qui est in portu Romae) il vescovo
Gragorivs . - S
T "La divisione religiosa tra Ostia. o Porto, per quel che ri-
guarda la chiesa cristiana, sarebbe dunque avvenuta tra la fine
del 313 e il principio del 314, sotto gli auspici di Costan-

! Monumenla velera ad donat. hist, pertinentia, in Collez. MisNE vol. VIII,
p. 147, _ e . |
! Loe. cit,, p. 815-817. Harouty, det. Concil., I, p. 268; Mansy, 2, 477.

. 6
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tino ' Né ci sembrano molto valide le ragioni che sono state addotte
per attribuire un’origine pili antica alla sede episcopale di Porto 2.
i - In quella medesima epoca per intervento dello stesso impera-
tore si sarebbe altresi compiuta la divisione ecivile. Tale supposi-
zione, basata sul fatto dello stabilimento della sede episcopale por-
tuense, apparisce ancor pii ragionevole quando ricordiamo che nel
secolo x1 I’antica cittd di Porto o per lo meno una parte di essa
era denominata civitas constantiniana ®, evidente testimonianza resa

! Dell’ interessamento sue per la chiesa cristiana esistente nel territorio
di Ostia e Porto fa fede la notizia della edificazione di una basilica dedicata
agli apostoli Pietro e Paolo e 5. Giovanni Battista, da lui compiuta ex sugge-
stione del papa Silvestro (314-335). Vedi Ducmesve, Lih. Pontif,, 1, xxxviL
X un problema per ora insolubile Yubicazione di questa basilica: vedi pag. 86.

* Vedi De Rosst, Bull. d’ arch. Crist., 1886, p. 41 e PiTra, Spicil.
solesm., 4, p. 512, 513, ove pone - a tal uopo - in 1’ilievo una cevta diversitd
tra le locuzioni delle epigrafi cristiane di Ostia e di Porto. La differenza pare

- al Dgssau (CIL., X1V, p. 20, 0. 2) minore che al De Rossi; quanto a noi

diremo che ci colpl invece di trovare anche a Porto in ‘uso presso i Ori-
stiani quella frase che & cosi frequente nei titolt sepolerali di Ostia: hic dormit
{CIL., X1V, 1954, 1955, 1960). Questo fatlo & a parer nostro tutto in favore
dell opinione che le due chiese dovettero avere per molto ‘tempo vita in comune.
Né si potrebbe cltare per provare |’ esistenza di un vescovo portuense ' nel
secolo 11, cioé prima, del 313-314 i versi di PrubEnTIUS (Perisiephanon, XI)
in cul si descrive il martivio d’ Ippolito (il quale quondam presbyter schisma
Novali alligerat, v. 19) come avveauto all'Ostia libering (v. 40), oppure Tyrrhen:
ad litoris oram quaeque loca aequoreus prowimea porius habel (v. 47, 48);
poiché se siamo certi dell’esistenza di un martire Ippolito {vedine 1 iscrizione
damasiana pubblicata dal De Rossr in Bull. d'arch. Crist., 1881, p. 26, tav. 1)
¢ se siamo disposti a credere che il suo martirio sia avvenuio a Porto, e che
le parole dei suoi accusatori, a lui riferentesi (ipsum Christicolis esse caput
populis) significhino ch’ egli era vescovo, non siamo perd autorizzati a ritenere
ch’ ei fosse vescovo di Porto. :

* Questa denominazione leggesi in nna bolla del 1018 indirizzata da Bene-
detto VIII a Benedetto, vescovo di Porto (MariNI, Papiri diplomalici, Roma, 1803,
n. 42; cfr. n. 49). 1l Dessau (CIL., XIV, p. 6, 0. 10) crede-che dalle parole della
bolla non possiamo identificave la civifas conslantiniana con la civilas poriuensis
e crede che quella debba cercarsi altrove. Ma, letto o riletto attentamente il
passo in questione, ci siame convinti che quella denominazione si riferisce alia
civilas anfiguissima (rovine di Porto) e che quando I'estensore della: bolla
nomina la eivtlas poriuensis, intende parlare del borgo esistente nall’epoca sua,
Fatta quesiz distinzione sfuggita al Dessavu, diviene ovvia 'identificazione della
civitas conslanliniana con la civilas anliquissima, 'antica cittd di Porte.




R Y

T T T

3

L A e e

MON PIT « PORTUS GSTIENSIS » MA € PORTUS ROMAE » -~ DECADENZA 83

dalla tradizione ad un particolare intervento di quell’imperatore
a vantaggio della citta L.

Il cambiamento avvenuto in quell’epoca eirca le relazioni tra
Ostia e Porto & provato altresi da altri indizi. Il porto, pel modo
con cui viene ora nominato, ¢i si presenta in comunicazione diretta,
non pit con Ostia, benst con Roma. Per la prima volta, nel 314,
viene chiamato Portus Romae ’, e dopo di allora ¢’ imbattiamo
costantemente in appellativi simili: portus urbis Romae ® nel 324,
portus Romanus * nel 354, portus urbis aeternae ® nel 364, portus
urbis sacrae® nel 366. E che il borgo formatosi intorno al porto
si fosse in quell’ spoca liberato dg ogni dipendenza da Ostia, e
innalzato allo stato di municipio, potrebbe ricavarsi da un’iseri-
zione del principio del 1v secolo, trovata a Porto, la quale parla
di cives: non possiamo dubitare . che si tratti degli abitanti del
Porto .

§ 5. - Decadenza,

La -vita di Ostia, come abbiamo veduto, era minata irrime-
diabilmente. Infatti, mentre la sua ragion d’essere era nella sua,
qualith di porto di Roma, la sua posizione era venuta a poco a
poco a perdere quei vantaggi pei quali in tempi di minori esi-
genze aveva potuto essere utilizzata come porto. '

St comprende come, sorto il nuove porto, pilt ampio e pii

_sicuro, buona parte della vita ostiense, anzi il pernio principale

v Si attribuiscono a Costantino le mura di cinta dell” antica cittd, di cui
veggonsi ancor oggi numerosi avaazi (fig. 11) (TowasserTi G., Areh. Soc. d. St P,
XXIIL, p. 150). & qualora fosse accertata la sua provenienza portuense, si
avrebbe un’altra prova delle speciali cure tributate in quell’epoca da Costantino
a Porto, nel boilo figulino in eui leggesi: seculo constantiano | provisio lime-
ne[rche] (De Rossy, Bull, Com., 1872, p. 123). :

* Loc. cit. a pag. 81, n. 2.

* Cob. Tueon., 13, 5, 4 ter. - L'usa Erico (Cosmogr., p. 7186, ed. Gro-
nov.} in contrapposizions ad Ostig civilas. Cfr. Zostu., VI, 11.

* Vedi il Cronografo di quell’anno, ed. Mommsen p- 646. - Cfr. Hirron.,
(331-420), ep. 66, 11; 77, 10. Casstop, (460-562), Var..7, 9,

® Cop. Tueop., 14, 22, 1. '

® Ibid., 14, 15, 2. .

T CIL, X1V, 300.
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di tutto il complesso trafﬁ'co, dovette spostarsi fuori Ostia. Questo

spostamento non avvenne di certo d’un tratto. Sorte il nuovo
porto nella seconda metd del primo secolo e salito a maggiore
importanza sotto Traiano all’inizio del secondo, Ostia continud a

fiorire fino al principio del terzo secolo specialmente sotto gli-

Antonini. La vite del nuove porto era ancora intimamente legata
a quella di Ostia, e per tutto il terzo secolo I’antica cittd non ehbe
che a felicitarsi di questa intima relazione e quasi fusione d’inte-
ressi. Non era pit la vita di prima: essa ~ lo si deve ammetiere —
era diminuita alquanto nella colonia per trasportarsi altrove, sempre
perd nel territorio ostiense; era perd una vita ancora intensa. Ma
quando all'inizio del quarto secolo e precisamente nel 313-14, con
la separazione compiuta da Costantino, venne tolto ad Ostia quél
legame ché per essa costituiva un veicolo di vita, e Porto comineid
& pensare a sé, entrando direttamente in relazione con Roma, ces-
sando di essere il Portus Ostiensis per divenire il Portus Romanus,
si apri un’epoca nuova per la storia di Ostia.

Ostia comincid all’inizio del quarto secolo a scendere i gra-
dini della decadenza; e la discesa dovette essere precipitosa.

Poche notizie dirette abbiamo che valgano ad illustrare questo
periodo e a darei un quadro particolareggiato dell’ antica colonia,
romana in decadenza. o

Sappiamo che al principio del quarto secolo era in attivita
ad Ostia una zecca imperiale . Sembra che essa sia stata creata

- da Massenzio verso la fine del 309. « Quando Massenzio si fu im-

padronito del potere a Roma - scrive il Maurice * - dopo il moto
popolare e pretoriano, il 28 ottobre 308, lascid aperte le-zecche
di Roma e di Cartagine. Pili tardi al tempo della sconfitta di
Severo 1I in Italia, apri quella d’Aquileia nel febbraio 307, poi la
chinse alla fine del 309, certamente perché questa zecca era, troppo

vicina alla frontiera nemica. Questa fu I’ occasione della fondazione -

della zecca di Ostia ». Non possiamo dire che questa zecea abbia
dato prova di grande attivita: infatti sino ad ora non conoseiamo
altre emissioni “all’infuori di quelle che vanno- dal -309 al 313:

' Vedi JuLes Maurice, Numismalique Constantinienne, Paris, 1908, pa-

gine 263-289.
: Op. cit., p. 263.
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quattro anni di vita . Eppure doveva essere seriamente organiz-

zata e di non poca importanza anche riguardo ’ampiezza, il che

desumesi dall’essere essa divisa in quattro sezioni, o meglio, offi-
cinae, tutte attive. Ogni sezione era sotto la direzione d’un inca-
ricato speciale o praepositus: un’iscrizione ostiense ricorda un
cristiano, tal Felica che fu prepositus mediastinorum de moneta
oficing prima ®. Fin dalla sua fondazione, alla fine del 309, la zecca,
inscrisse sulle monete due specie di enumerazioni di officine: in-
fatti, oltre alle letters QST che significano ostiensis ¢ M che sta
per moneta leggonsi lo lettere latine P-S-T-Q che voglion dire
prima, secunda, lertia, quaria o anche le letters greche corrispon-
denti A-B-I-A. Notevole & ’uso di questa indicazione in greeo, la
quale fa pensare che quelle monete fossero destinate s popolazioni
di lingua greca. Nell’epoca che ci riguarda, osserva il Maurice, &
da segnalarsi un fatto importante che precedette 1’uso di letfers
greche nella zecca d'Ostia. « Fu la rivolta d’Alessandris che tolse

T Africa a Massenzio nel glugno o luglio 308. Quando la zecca

ostiense fu-aperta, Massenzio di certo faceva venire dall’ Egitto,
cioé dagli stati dell’imperatore d’'Oriente, Massimino Daza, le prov-
vigioni dell’Annona di Roma. Difatti IAfrica gli era chiusa per la
rivolta alessandrina, la Spagna, come tutto I’ Occidente, per la rot-
tura, con Costantino. II porto di Roma, Ostia, in cui si raceoglie-
vano gli approvvigionamenti per Roma, dovette avere uno scam-
bio di specie monetaria quasi altrettanto importants col paesi di
lingua greca, quanio con’ Roma stessa e I ltalia. Con questo s
spiega facilmente l'iscrizione, sopra una parte delle monete, delle
lettere greche invece di quelle latine per indicare le officine ».

' La prima emissione (seguiamo lo studio del Maurice} & compresa tra
la fine del 309 e la sconfitta fatta subire da Costantino a Massenzio il 28 otto-
bre 312. 8i divide in due periodi. I priimo "comprende le monete emesse prima
della morte di Galerio (5 maggio 311); il secondo comprende quelle che farono
coniate dopo questa data. Toftavia un discreto numero di pezzi fu coniato senza
interruzione durante tutta 1’emissione. : :

. La seconda emissione va dall’entrata di Costantino a Roma (29 otto-
bre 312) al mese di maggio o giugno del 313. E up’emissione parallela a
quelle delle zecche di Roma e d'Aquileia che erano cadute in' potere di Costan-
tino dopo la sua conquista dell’ alia, :

- * GIL., XIV, 1878,
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Nelle monete posteriori al maggio del 311 le letiere greche comin-
ciano a scomparire e poi scompaiono del futto: ¢id si spiega per-
ché esse dovevano specialmente circolare in Italia, e anche perché
gli scambi con 1’Oriente non avevano pill la stessa importanza
degli anni precedenti, essendo stata I’Africa riconquistata nel 311
all’ Annona. La zecca d’Ostia dovette venir chiusa dopo la morte
di Massimino Daza nel giugno 313 in previsione dell’apertura di
quella di Arles che divenne una delle pil. grandi zecche dell'impero.

Quest’ istituzione, fondata da Massenzio, ebbe adungue un’esi-
stenza assal breve. Sembra che Costantino non si sia sentito di
sostenerla, e del resto non possiamo dire ch’egli abbia dimostrato
una qualche premura per le sorti di Ostia stessa. Mentre abbiamo
ragioni non infondate per ritenere ch’egli sia intervenuto in modo
speciale per Porto, non abbiamo nessun atto da ricordare come
compiuto da lui a vantaggio dell’antica e decadente colonia; ché
quella basilica cristiana che - secondo alcuni — egli avrebhe rega-
lata ad Ostia, sembra doversi ritenere piuttosio come data al nuovo
comune di Porto, e quindi come una prova di piui del suo spe-
ciale interessamento per Porto.

Nella vita di Papa Silvestro !, il biagrafo racconta che sotto
quel pontefice Costantino edificd in civitate Hostia, tuwia portum
wrbis Romae, la basilica dei beati Apostoli Pietro e Paolo e Gio-
vannt Baitista. Le indicazioni topiche di Anastasio sono abbastanza
precise: la basilica sarebbe stata edificata nella cittd stessa di
Ostia; e le possessioni di’ cui Costantino la dotd trovavansi infatti
nel territorio ostiense *. Ma il faito che di una tale basilica ad Ostia
non & rimasta la minima traceia nella storia della Chiesa ostiense,
mentre se ne hanno per la basilica di S. Aurea, ¢ tale da metterei
in dubbio circa la precisione della notizia fornitaci dal biografo.
Ed il dubbio si dimosira non infondato, quando leggiamo in una

! Ducuesng, Lib. pontif,, XXXIIIL _

® Loc. cit. (4. I, p. 184): Insulam quae dicitur 4ssis [in altro ms. drsis]
quod est inler Porlum el Hoslia, possessiones omnes - marilimmas usque ad
Digitum Solis, praestantem solidos secenios el guinguaginla quingue; pos-
sessio graecorum in ferrilorio Ardealino, praesianiem solidos octuaginia;
possessio Quirinis, lerrilorio Hostense, praest. solid. irecentos et undecim;
possessio Balneolum, lerril. Hoslense, praest. sol. quadraginia duos; possessio
Nymfulas, praest. sol. triginia. '
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“holla del 1018 il ricorde dell’esistenza nell’ antichissima citth di

Porto, chiamata in quel documento civitas constaniiniana, o nelle
sue vicinanze immediate, di una ecc(lesi)a Beatorum Aposiolor(um)

" Petri e Pauli DESTRUCTA %

I’ attenzione & dunque rivolta a Porto; Ostia viene trascurata.:
nessun tentativo per ravvivare le sue antiche glorie; ed un riflesso

- di questa decadenza & nelle iserizioni, fra Je quali non abbondano

pitt -quelle onorarie, di carattere pubblico, che ricordano perso-
naggi distintisi nella vita, e le numerose e forti corporazioni...
Queste e quelli hanno emigrato dietro il traflico che si & traspor-
tato altrove. Alouni edifici cominciano a divenire inutili e son la-
sciati in abbandono, altri subiscono modificazioni e vengono adat-
tati ad altri usi, succedendo forse alla vita commerciale un breve

‘e non glorioso periodo di attivita industriale, tentativo disperato

di resistenza alla fatale rovina. La popolazione diminuisce, I’erario
s” immiserisce, lo squallore dell’abbandono comincia & dare spet-
tacolo di sé. Ecco due iserizioni di tempi di risveglio che ricor-
dano restauri ad edifiei caduti in rovina, non per accidenti, ma
piuttosto per incuria longi temporis *:

........

........

.......... consTANTIVS ET CONSTans » « v v v oo v v
thermAS INCVRIA LONG] TEMPORIS DESTITVTAs . .
ORVM AD PRISTINVM STATVM REFORMAN.,

..........

.) V C PRAEFECTO ANNONAes CVM IVRE &/ADII . .

- Alcuni frammenti di iscrizioni, dai quali non possiamo rica-
vare alecuna precisa informazione, ma che ricordano probabilmente
atti compiuti da qualehe imperatore per Ostia, sono dell’nitima parte
del quarto secolo. Dopo, I’epigrafia & muta. :

¢ Marint, Papiri diplomatici, n. 42. Vedi guel che diciamo in propositg
a pag. 82, n. 3. :
? CIL.,, X1V, 134 e 135.
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Oramai Pimportanza di Ostia & ridotta a poco di fronte a

Roma, agli occhi della quale quella del Porto assume invece pro-
porzioni grandiose. Lo si osservi nel disegno della Tavola Peutin-
geriana (fig. 17), nella quale, possiamo dire' quasi di avere la rap-
presentazione grafica delle rispettive posizioni e condizioni di Ostia
e di Porto, di fronte a Roma, nella seconda meta del quarto secolo, e
precisamente nell’anno 366 *. Ostia quasi scomparisce accanto al-
I'imponenza del disegno che rappresenta il Porto, & mentrs V'im-

portanza di questo per Roma & espressa in un modo evidentissimo,"

le due piccols torri su cui é scritto Hostis sembra dehbano rap-
presentare qualcosa di trascurabile.

Sappiamo che dopo la meta del
quarto secolo ad Osfia era ancora
in onore il culto di Castore e Pol-
luce. Infatti nell’anno 359 le navi
framentarie destinate all’Annona del-

Tiner;

violenta tempesta wntroire portum
Augusti, e venendo la citta a soffrire
per la mancanza di vettovaglie, di
subito si fece bonaccia non appena
Tertullus, prefetto dell’ Urbe, apud
Ostia in aede sacrificat Castorum ®.
E sappiamo inoltre che ancora nel

Fig. 17. - 11 Porte di Roma
neilla Tavola Peutingerviana,

- quarto secolo eramo in vigore i ludi dei Castori, che da tempo

antichissimo ® con grande partecipazione del popolo di Roma,
si celebravano annualmente il 27 gennaio, quando il popolo

' Vedi KoNrap MILLER, Die Weltkarte des Casiorius genanni Die Peu-
tingersche Tafel, 1887, Ravensburg. Da pag. 48 a 67 discute intorno all’epoca
della compilazione della Tavola e termina con questo paragrafo (pag. 67):
« Abbiamo esaminato per esteso la quistione dell’epoca della compilazione per-
ché per 1'uso e pel significato della Tavola, & di grande importanza. Per diverss
vie siamo arrivati al medesimo risiltato: la compilazione deve porsi dopo Co-
stantino e prima di Teodosio, nella seconda metd del v secolo, il che ‘con-
corda con I'anno 366, che risulta dalle tre vignette principali » {quelle cioé
che indicano le tre residenze imperiali di Roma, Costantinopoli ed Antiochia).

* AMMIAN. Marc, 19, 10, 4. '

® Vedi Mommsen in CIL., I, p. 385 al giorno 27 gennaio,

I'Urbe non potendo a causa d'una
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stesso usciva da Roma dirigendosi verso Ostia accompagnato
dal prefetto della cittd o dal console '. La persistenza di questo
culto non pud esser presa come argomento da chi intendesse
sostenere che Ostia ancora in quellspoca menasse una vita rigo-
| gliosa. 11 pellegrinaggio dei Romani all’ Aedes Castorum presso
b Ostia, non era se non un breve episodio religioso, il quale
N noh poteva esercitare aleun benefico inflasso sulla vita di quella
colonia, la  cui ragion d’essere era tutta nel commercio ma-
rittimo. - - _ -
. Certo non possiamo pit figurarci di assistere sulla foce tibe-
rina d’Ostia alle quotidiane scene d’alleggio di-un tempo: le
grandi navi onerarie provenienti dall’ Egitto, ' dall’ Africa, dalla
- Sicilia ¢ dalla Spagna passano oltre..; .neé ahbiamo ragione di
- star col cuore sospeso ad osservare la non facile manovra .delle
; imbarcazioni sul tratto del Tevere che lambisce 1 muri- della
vecohia colomia: mon ¢’ & pilt quells ressa terribile, il movi-
mento & ridotto di molio: & semplicemente quello reso necessario
dai bisogni locali della citty, della diminuita ed assottigliantesi
popolazione. o _
A questo punto osserviamo che non dobbiamo lasciarci ingan-
' nare dalla superficiale lettura di una lettera che Simmaco scriveva
‘nell’ultimo  quarto di questo secolo, trovandosi nel suo podere '
ostiense % Cosi scriveva a Rufino: « Tu continui a star zitto, ma . |
la- mia loguela non & rattenuta dal tuo esempio, e I’ozio per me &
_ troppo favorevole all’abbondanza delle parole. Giaeché mi trovo in
i \ campagna... Dalla riva’ del Tevere — giacché il fiume scorre tra i
miei confini — osservo i navigli carichi, non pil sollecito, comse
b/ I prima, della fame dei cittadini. Poiché il pubblico si & volto alla
giols, essendo. venuto meno i timore dopo che il venerabile padre
della patria [Teodosio] compensd i danni dell’ Africa col trasportt
macedonici, il quale oggi da tutti & amato come divo vendicatore
del genere umano. Infatti non sopportd che Yorgoglio australe.
si permettesse aleuna .cosa contro Roma. Dalla specola della
mia tenuta mi godo I’andare e il venire delle navi peregrine,
compiacendomi di vedere che il vitto del popolo romano non

P e
o - T

* Aprnics, Cosmogr., p- 716, ed. Gronov.

' Symw., Ep. 111, 82. Quest'epistola deve porsi nel periodo 382-3981.
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dipende dal capriccio delle provincie, ma dalla volontd del prin-
cipe reale... ».

Simmaco adunque dal suo podere, situato sulle rive del fiume
e nel tferritorio ostiense !, vedeva I’andare o il venire delle navi
cariche. Queste sue parole potrebbero indurci a ritenere che il

T e tn et it — -t - b e

Fig. 18. - Le opere della decadenza: chiusura d'un ingresso eon frammenti di Instre di marmi
e di decorazioni di qualche grande edifizio rovinato. - (Scavi del 1909).

movimento ad Ostia nell'interesse di Romsa fosse ancor molto im-
portante; ma osserviamo che il podere di Simmaco non era n
Ostia, bensi nel suo territorio e che estendendosi lungo le-rive
del flume, molto probabilmente doveva trovarsi oltre il canale che
allacciava il Porto al Tevers. I logni adunque che egli seguiva nel
loro cammino, doveano apparteners non tanto ad Ostia quanto al
Porfo. La testimonianza di Simmaco quindi & piuttosto in favore

! Che il podere di Simmaco si trovasse nel territorio ostiense si desume

.da altre sue letters; in una del 376 leggesi: praedium nostrum Ostiense (L. I,

Ep. V1); in un’altra del 383: Ostiense praedium nostrum (1. 11, Ep. LII),

R
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dell’attivits di questo, e non pud essere presentata per soste-
nere che ancora alla fine del quarto secolo Ostia partecipasse
direttamente e vivamente all’ opera di approvvigionamento della
capitale. '

Per avere un’idea delle condizioni in cui Ostia dovette tro-
varsi in quest’'epoca di decadenza, crediamo giovi il riandare alle
vicende e alle condizioni di Roma, alla cui vita, quella della colonia
era. cosi intimamente legata.

Roma. al principio del quarto secolo 'era-pervenﬂta all’apogeo

dello splendore esterno, ma non tardarono a manifestarsi in essa
I sintomi di quella decadenza che la resero sempre pil inabile a

resistere agli urti esterni delle invasioni barbariche, nonostante Io

scudo del suo formidabile giro di mura. :
1 quinto secolo. s’ inaugura sotto tetri auspici per. Roma. Ee-
cola nel 408 assediata dai Goti condotti da Alarico. Egli sa bene

che per avere alla sua merce la eitts, occorre strapparle 1 suoi

magazzini e troncare le sue comunicazioni marittime. Ei poco o
punto si cura di Ostia, sebbene pit facilmente espugnabile perché
senza mura, ma non indugia a porre gli oechi su Porto. e nel 409,
vintone il presidio, vi si stabilisce e quindi.corre a gettare un se-

condo e poi un terzo assedio a Roma. II 24 agosto del 410 la
cittdy « spaurita e tremante » ! & invasa da una valangs di Goti,

Unni e Alani che la mettono a sacco per ‘tre giorni. « Il pil
risplendente lume si & spento, il capo dell’impero romano & svelto
dal tronco, e nella rovina di una sola cittd & perito tutto 1’im-
pero ». Tal grido levato da Girolamo * all’annunzio della caduta
di Roma, non é una esagerazione. La vita, politica di Roma, dopo
quel colpo cosi terribile, & come troncata e incomincia un’epoes,
di sciagure, una storia di assedi, di distruzioni e di progres-

sivo decadimento. La . popolazions venne a trovarsi in" miserrime .

condizioni, le famiglie pit agiate si videro ridotte all’indigenza
e molti cercarono scampo nella fuga, talché ovunque incontra-
vanst profughi da Roma e dalle sue campagne che cominciavano
a cadere in quell’abbandono che doveva immergerle poi nella deso-

lazione.

* Ao, Maro., Chron. ad. 2, 410, ed, Mommsen, p. 70
* Prolog. in Ezech., 1. '

. e
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Se Roma, che era protetta, dalle sue famose mura, avea ra—f
gione d essere « spaurita e tremante » all’avvicinarsi di simili va- R
langhe, quanto pitt Ostia che si vedea lontana da ogni forte -base_.:__‘____-'.:
di operazione, esposta da ogni lato, assolutamente improtetta! Se
molti da. Roma cercarono scampo nella fuga, quanta parte della -

popolazione di Ostia non dovette decidersi a lasciare la citta nella
quale insieme con la visione del mare infinito, della solitaria pia-
nura e delle glorie tramontate, non era possibile oramal avere se
non le visioni d’una miseria progressiva, d'invasioni travolgenti
e d’una fatale e precipitosa fine?

Alla morte di Alarico, nel 410, vi fu un sollieve gene- |

rale; molti fuggiaschi tornarono a Roma ‘e nel 414 la popo-

lazione gia tanta era che la consueta misura di granaglie per-
la distribuzione fra il popolo non bhasiave. Sembrava che la
citth dovesse risorgere.. e Rutilio, adoratore della prisca Roma, -
ripartendo verso quell’epoca dalla citth per ritornarsene in pa~ -

tria, cantava un inno pieno di speranza: « Flotte romane sol-
cheranno” le onde” del Tebro trionfatore coronato di giunchis.

Ma, povera Ostia! Le flotte trionfanti non le sfileranno dinanzi.. -
; essa rimarrd nel suo abbandono, non v'é ottimismo possibile

per-essa;

Tum demus’ ad naves gradior qua fronte bicorni
dividuus Tiberis dexteriora secol.
Laevus inaccessis fluvius vilatur arends,
hospitis Aeneae gloria sola manet®,

L’ingresso alle navi nel ramo sinistro del Tevere & impedito
dagl’interramenti, e se quivi st vuol parlar di gloria, non lo si
pud se non ricordando quella del passato: hospitis Aenece gloria
sola manet. L’avvenire & chiuso per Ostia. La sua sorte & scritta.
11 poeta lo sente.

I1 canto dell’ultimo profeta dl Roma pagana aveva echeggiato
brevemente urtando senza speranza confro i tragici macigni della
reaitd. Ad un Onorio nel 423 succedeva sul trono imperiale un

fanciullo, Valentiniano III, destinato a rimaner fanciullo, nonostante '

! De reditu, I, 179,
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il trascorrer degli anni, durante i quali andava formandosi una
nuova potenza destinata, ad infliggers a Roma un nuovo colpo
terribile : compariva infatti sull’ orizzonts 1| nero nugolo dei
Vandali, che dalla Spagna. si stendevano nell’Africa invadendo ed
usurpando le provincie dell’impero. Gtenserico Ij guiderd contro
Roma, non prima, perd che Attila, o fagello di Dio, abbia, tentato
di laficiarvi contro i suoi Unni. Nel 453 questi muore, e Roma
“respira; ma due anni dopo, ecco giungere in citta la notizia che
-la" prore vandaliche di Genserico soleano l'onde verso Porto, Un
irresistihils paunico si diffonde per Roma, da tutte je parti si carca
scampo: I imperatore stesso, Massimo, si da alla fuga; ma, preso,
viene uceciso, ed i suo cadavere, gettato nel Tevere, s’ incontrs
con le navi di Genserico spinte verso Roma. Il 15 giugno 455
comineia il sacco della cittd che dura quattordiei giorni. Incalco-
labili furono i danni recat; 2 Roma dai Vandali: tolt j latifondi
al patrizi romani, seminats la citth di rovine, caceiate nella men-
dicitd quasi tutte le famiglie senatorie, decimata ]a popolazione,
avendy fatto migliaia di.prigionieri ed avendo costretto migliaia alla
fuga... Git pel hiondo Tevere, lasciando lungi a sinistra la morta
colonia romana, e sostando g Porto pel trasbordo in pid ampli
navigli, passarono sotfo gli occhi degli shalorditi scampati, le navi
vandaliche cariche di tesori o di prigioni... « L’ anno & questo ~
serive il Muratori negli Annali & Jtalia * - i Lui Timpero d’oc-
cidente, gia lacerato in varie parti - dat barbari, died¢ un gran
erollo e comincid ad avvieinarsi alla: rovina ». 1l crollo dovette
essere definitivo per Ostia, sfnits per la decadenza cominciata da
oltre un secolo e mezzo. Non sappiamo se i Vandali in queli’anno
posero piede ad Ostia. Certo & perd che non ve lo posero molto
lontano... B rimasta una traceia del loro passaggio in un’iscrizione
rinvenuta neil’isola sacra, dov'ers Ia basilica di 8. Ippolito (fig. 19).
L'iserizione dice: Vandalica rabies hane wssit martyris aulam
quam Petrus Antistites cult meliore novala(m) *. Possiamo ritenere
che, sbarcati Porto, o prima o dopo del sacco di Roma, dei
nugoli di Vandali si siano sparsi pei dintorni, attraversando PVisola,

' L. A Moratoer, I, 610, Milano 1838, ) )
* Vedi articolo i CANTARELLY, Frammenio epigrafico dell’ Isola por-

tuense, in Bull. Com,, 1896, p. 67 o seg.




devastandola ed mcendiando tra la.ltro }a. bas;hca._'dl S Ippo]:to
“chs -vi., sorgea.’ Tali avvenimenti del 455_dovettero determinare
. moltl Ostiensi alla fuga., e .cosi: la. popo}azmne de]]a. coloma 51 rldusse
““al ‘minimi termini; s o ' ST

= L’illusione’ dell’impero romano durb ancora. _per .una- ventina..
anm, durante 1_.quali si succedettero ben -otto Jimperatori: st cor-
reva.a. passi preclpltom ~Yorso . la rovma.' ‘Non ‘mancd la_ guerra.

cwﬂe.,vsegm un; nuovo terrlblle assedm, cu1 tenne dletro un mva-

“sione. con sacchegglo... Flnalmente comparlsce con Romolo Augu— S

-1 stolo,la ‘croce - sulle .monetfe: -&.« come_ qpa--croce sulla. pletra se-
'polcra]e “deli” 1mpero » —--osserva 1. Grisar.

i S WAt L e g ey o m.,.mw St A B

si- abbassa-pure: sulla pmma, -coloma dz R

PEATE B el &

t;)posta larmt!;a. Gerto sa. alquanto d: artlﬁcmso questa. no'h
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: OSTIAIE PORTO AL PRINCIPIO DEL vr SECOLO

S it -

‘zione” ‘trali 1 due pemodl, cha! lopera di dlstruzmne gla. s _.complva. .
durante 1a ‘lunga” agonia della coloma. ‘Pure,” sebbene” xion olosia.
possibile preclsa.re ‘Yora- della sua morte, possnamo dlr-e che vifu. . TRy
_un-momento, non’ molto.: tempo dopo la fine -dell’ 1mpero nel quzﬂe .
N s1 sarehbe potuto Lcominciare a’ dire: Ostia” romand non & pac .
amzzaﬂone omie, radlcalmente mutate lo. condi-.
zioni= economwhe,"]a. “popolazions mdotta, ‘ad™ un_;pugno di- pe'rsone
' costrette “dalle” necesmta a lottare ° con mmstenza contro la qohtu—.ﬁ_,.,
dme la desolaz:one &1 predoni. La stoma. d1 questo ostma.to residuo, -
-cha si- ‘perde’ nel buio piu fitto, non"¢" plit certo la storia di Ostia.
Non riitane - da serivere cha Ta storla de]la sua. dlStI‘UZIOHe.“-' .
- A Porto’ doveva esser dlmlnuzta. ]’attmta., ma pure doves mam-'_
Festa.rvm ancora’un certo movimento. Verso la; fine del'v secolo, 0 -
- al principio ‘del vy, * Cassiodoro 1 ‘seriveva’che ‘cola (i portu ramano) e
- si potea. goder lo spet.tacolo dell’ arrivo-di - numerose nav1, e; riflet- .
o tendo sull'utilits, del Tevere e delle sug bocche, prorompeva, inoup ot
" inno di-Tode - alla”‘preveggenza degh antlchll”z quah ‘per; mmedlare
L allas lontananza,.’df Roma dal “maré;”avevan saputo asstcurar’e un -
decoroso mwesso a.lle sue’ navi;: favorendo 18 formaznone ~su]1a foce

i due‘cmta ornatlsslme, mm:h a dugfari. (duo Zumma) X
.Slodoro i si Hrag ortadeol: 0 “oid Laltr
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'dlstanza. forse dl : pochl anni, - pa.r]a_'.d
Procoplo Egh ‘narrando 7 fatto ‘dell’oceupa-™

zione "della’ foce per nano dei Goti, capltana.tl da. Vitige, prende
occa.smne per descnvere_ Ie COI'ld!

. Ostla uno 'stomco,

: ‘nella prama del 1

'VII .9 Ced. TH. MOMMSEN, in Mon. Germ. “Hist.): ¢ deliciosa
MAgHs | quam laborwsa mthtl - est in “*Portu Rornano_comitwae ‘gerers dlgnltatem.
Lli¢'-enim - copwsus navmm prosPectatur adventus“' iciy
grlnos populos cum dwersa provmc:arum my
_ é'itqmslfa, prﬂHenhumf ut quia longins
. magis_ esse _inciperet, ubl -decorum
leerml alvet mcatus ornattsmmas'cw

 inventa majorum -
gius a lttore Koma - “videbatur’ posita, mde

ingressum 'navium po'smderet Duo’. -quippe
i tes, tamqua  duo
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brano® il quale &, sino ad oggi, I'unico documento che ¢i dia
qualche informazione sicura sulle eondizioni in cui si trovavano
Ostia e Porto nella prima meta del vi secolo, e precisamente nel-
Panno B537. : '

« ... Vitige - narra Procopio - vedendo quanto facilmente 1
nemici potessero esportare dalla citta (Roma) cid che loro piacesse,
ed introdurvi per terra e per mare vettovaglie, stabili di impadro-
nirsi del Porto, cosi chiamato dai Romani, distante dalla ecittd
centoventi stadi, ché tanto manca a Roma per essere cittd marit-
tima. Trovasi quello cola dove sbocca il fiume Tevere, il quale
venendo da Roma, alla distanza di quindici stadi dal mare scin-
dendosi in due, forma ivi quella che chiamano * {sola Sacra,,,
quanto pit s'inolira il fiume tanto pih larga I isola diviene, tan-
toché la larghezza si proporziona alla lunghezza e fra le due hraceia
del fiume intercedono quindici stadi. Il Tevere rimane navigabile
da amho le parti. La parte a destra mette foce nel porto; al di
Ja di questa foce sulla riva i Romani in antico costruirono una
citth, einta di forti mura, dando ad essa lo stesso nome di “ Porto ,,.
A sinistra poi, di contro all’alira foce del Tevere, sta la, citta di
Ostia lungi dalla riva del fiume, gid un tempo citta ragguardevole,
‘ora perd affatto sprovvista di mura. Gia dapprima i Romani quella
via che da Porto mena a Roma costruirono piana e senza impe-
dimenti; e nel porto stan sempre espressamente ormeggiate molte
navi da carico e 1i presso molii buoi son pur tenuil in pronto.
(Quindi, tosto che i mercatanti giungono colle navi in porto, trat-
tone fuori il carico e depostolo sulle navi onerarie navigano pel
Tevere verso Roma senza servirsi né di vele né di remi, poiché
non si ha ivi vento capace di spingere le navi, ed il fiume non
correndo dritto, ma con assai sinuositd, @ remi non servonoc gran
fatto, avendo sempre contrario 1'impeto della corrente. Invece,
logate - delle-corde dalle: navi da carico al collo dei buoi, vengon
quelle navi- tirate come carri fino a Roma. Dall’altra parte del
fume la via da Ostia & Roma & selvosa, molto trasandata . neppur
prossima alla sponda del Tevere, non essendovi da quella parte

- alzaia delle' navi. Trovata incustodita la citty sul porto, i Goti la

!t Deb. g, 1, 26. Riferiamo il brano nella élegante e fedele traduzione di
D. CoMPARETTI '

e B . .



L4 DESOGRIZIONE DI PROGOPIO _ o7

presero alla prima e uceisero molti Romani che vi- abitavano,
impadronendosi anche del porfo stesso. Lasciati eold a presidio
mille dei loro, i rimanenti tornaronsene al campo. Quindi riusciva
impossibile agli assediati introdurre quanto suol venir per mare,
36 non per la via di Ostia, con grande travaglio e pericolo, come
s’ intende; poiché le navi dei Romani non potean pill approdarvi,
ma si ancoravano in Anzio distante da Ostia un ‘giorno di cam-
mino; e levato di la il carico, stentavano pol a trasportarlo, causa
la scarsity di uomini; poichs Belisario, temendo per la cinta di
Roma, hon poté in aleun modo fornir di forze il porto; a mio

credere, se pur soli trecento uomini vi fossero stati a presidio,

mai 1 barbari non avrebber tentato quel luogo, che & pur assai
forte ». : ' ' '

Procopio mette adunque in contrasto le huone condizioni di
Porto con quelle. misere d’Ostia, quelle della via Portuense con
quelle della Ostiense. Molto efficace & espressione che si riferisce
ad Ostia, nella qualé sembra di udire leco delle parole: nunc gloria
Sola manet ... del poeta Rutilio. Ostia ... — dice Procopio - gid un
tempo ciltd ragguardevole, ora pers affatio sprovvisia di mura !, Bd
anche notevole & quel che dice della via Ostiense: selvosa, molto
trasandata *. Era dungue cessata da un pezzo la frequenza dei carri
e del passeggeri, per essa. Alfri particolari del fatto accrescono il
tono scuro nel quadro della situazione di Ostia, Infatti Procopio
dice, che, avvenuta I'occupazions del Porto, pei‘ mano dei Goti,
riuscive impossibile agliyassediati 4’ introdurre quanto suol venir
per mare ... servendosi di Ostia, perché le navi dei Romani non
polerano pru approdarvi, talehé erano costrette ad ancorarsi in
Anzio. Dunque Ostia, per causa degli aumentati interramenti alla
foce, non era pi assolutamente utilizzabile come lnogo di approdo,
temmeno nei momenti di estrema necessita, per Roma!

E naturale pensare ch'essa venisse per lo pill trascurata e nei
moment. difficili, del tutto- abbandonata. Infatti, se a Porto, cosi di-
rettaniente importante per Roma, non furono mandati neppur tre-
cento womini per la difesa contro i Goti, e sarebber hastati — dice

' De b. g, 1, 26: e MOY0U pdy moAAGT T mahatby aZix, viv 9% aTiytn
GTO WAVTETASY oDGx ... '
®Ibid.; ... 530580z 7e & adde EaTL xat Zhla: aEnpeRnpivn .
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Procopio — ammesso «che una qualche guarnigione militare fosse

stabilita ad Ostia, per sostenere il coraggio- del pugno di popola-

zione o far la guardia a quanfo vi rimaneva da guardare contro i
predatori, essa doveva perd esser assai debole .

- Assai triste fu il vi secolo, a causa specmlmente della. guerra
gotica e delle sue conseguenze, le quali di certo si fecero dura-
mente sentire ai pochi abitanti della ciftd morta. Noi ne immagi-

‘niamo tatta la miseria. Le antiche costruzioni erano divenute mal- -

sicure ed inutili per la loro ampiezza e dispersione. Erano cessati
da, un pezzo 1 lavorl di restauro, e i vecchi edifici continuavano
ad andare in rovina. I probabile che in quell’epoca i pochi abi-
tanti si fossero ridofti a vivere fuori delle costruzioni antiche, ripa-
randosi intorno alla hasilica cristiana di S. Aurea ® Quivi dovette
sorgere verso la fine del vi secolo un piceolo borge dalle costru-
zioni modestissime, fatte con materiali d’'ogni- genere raccolti fra
le rovine: travi, usci, finestre, ferramenta, tegole, mattoni, pistre,
marmi. ' :

Se v'era un edifizio che tra tuiti gli aliri doveva mantenersi
immune dalla rovina generale e godere il privilegio di cure spe-
ciali dai pochi abitanli e dal Ves¢ovo, unica autorita con la quale
il borgo aveva relazioni dirette, era la basilica di S. Aurea. Eppure
sappiamo che nella seconda metd del vir secolo essa era distecta
vel disrupla, tanto che il Papa Sergio II (687-701) dovette inter-
venire egli stesso per gli .opportuni restauri *. Tale rovina era
dessa dovuta all abbandono, oppure all’opera di dlstruzmne di pre-
doni? I molto probabile che i fudesti Saraceni del 1x secolo abbiano
avuto dei precursori; 'aviditd dei predoni era solleticata dalla fama,
delle ricchezze della morta colonia e I'audacia spronata dal saperla
del tutto abbandonata..Gli ucecelli di rapina son sempre pronti, e

! L3 ove Procopio racconta che i Bizantini ch'erano in Ostia vicuperarono
Porto, non si tratta cerfo d’una guarnigione ordinaria fissa ad Ostia, bensi di
una parte dell’esercito inviata cold per la campagna militare.

* Non & improbabile che la basilica sia stata edificata nel luogn ove la

martire Aurea era stata seppellita: ed infatti Ia posizione dell’attuale chiesa di
S. Aurea {rinnovata nel 1400} potrebbe corrispondere appunto alla localitd in
cui, secondo gli A, sarebbe stata se;;pelllta Ia Santa, ciod in un fondo plwato
fuori delle mura della cittd (¥ wév vesydey vis Qoryoiny mwoheog).”

3 Liber ponlif. (ed. DucueswsE), t, I, p. 376.




\
i

Fn

R - LR i

v

§EC. Vi-1X ~ LA BASILICA DI §. AUREA E 1L BORGO MEDIOEVALE 99

piombano — non si sa da che parte - dove v'¢ preda. Ma poi ven-
nero 1 Saraceni. Al principio del 1x secolo comparvero sull’oriz-
zonte ... e, preceduti dalla loro tristissima fama, non tardarono ad
infestare le spiagge del Tirreno. L’autore della vita di Papa Gre-
gorio IV (827-844) accenna con espressioni molto incisive al nuovo
flagello: si tratta d’una gens impia -atque nefaria et Deo odibilis,
la quale a finibus suis consurgens pene omnes insulas el omnium
regiones terrarum circuiens, depraedationes hominum et locorum
desolationes atrociler faciebat.... Gregorio IV comprese che le povere
popolazioni di Porto ¢ di Ostia correvano grave pericolo, e, sospi-
rando per esse, comincid a riflettere in qual modo potesse venire
in aluto, specialmente della citta di Ostia, e liberarla dal pericolo ™
E da notarsi che il Papa Gregorio, mentre vede il pericolo sopra-
stare alle due popolazioni, pensa di portare aiuto solamente alla
ostiense. Certo perché la pil bisognosa di difesa, la pit esposta.
Pensando poi al da farsi, vide che se voleva salvare quella popo-
lazione doveva costruire a fundamentis noviter, cioé non limitarsi
ad utilizzare vecchi edifizi o vecchi fondamenti; giacché di tutto
cio ch’era stato edificato per lo innanzi non rimaneva  nulla
piedi: tutto era rovina ( ... quoniam ea grae priori lempore
aedificata fuerat, longo gquassala semo, fota munc videlur esse
diruta) 2.

Si pose all’opera e rizzd un’altra cittd — - dice il biografo - su,
dal suolo, fortissima, munendola di alte mura. Dai brevi cenni con
cui essa viene descritta si vede che irattasi non gia d’una citts,
bensi d’una cinta difensiva® costruita probabilmente intorno al mode-
stissimo borgo formatosi intorno alla chiesa di S. Aurea, e non

-~

Y Op. cit, t. 1T, pag. 81: (XXXVIH) ... habens timorem ne populus a
Deo sibi el beato Pelro commissus aposiolo, qui in Portuensi vel Hostiensem
(sic) civilatibus habilabant a Sarracenis nefandissimis tribulationis ac deprae-
datlionis senlirent iacturam, intimo frahens ex corde Suspiria, caepil pru-
denler exquirere quo modo civitate Hosti adivvaret ac liberare potuisset,

* Ihid. (XXXIX). :

* Ibid.: ... civilatem aliam a solo valde fortissimam, muris quoque altio-
ribus, porlis simul ac serris et calaractibus eam undique permunivil, el super,
al inimicos, si eveneril, expugnandos, peirarias nobili arte composuit. El o
foris mon longe ab eisdem muris ipsam civitatem altiori fossalo praecinzil,
ne facilius muros hostis contingere valeal.

L4
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fra le rovine dell'antica cittd, come potrebbero far creders le
p&ro’le‘de] biOgrafo- n .. civitate Hostensi; infatti quivi sino ad
ora non s'é rinvenuta alcuna traccia delle ‘costruzioni di Gre-
gorio IV %,

Al horgo munito della nuova cinta fu dato il nome pomposo
di Gregoriopoli, che — al dire dél citato. hiografo — avrehbe . dovuto

essere sempiterno; ma gid sotto il successore, Sergio 1T (844-847),

il nuovo nome dovette cedere all’antico ‘glorioso °. Prova questa -
secondo noi - che i lavori compiuti da Gregorio ad Ostia, non
furono tali da giustificare I'uso di quel nome nuovo. E che, nono-

stante questi lavori, Ja popolazione fosse rimasta alla mercé degli
invasori, stanno a dimostrarlo le notizie seguenti che si riferiscono

I'una al pontefice Sergio II, I'immediato successore del fondatore
di Gregoriopoli, e altra al ponteﬁce Nicolao I.

I Saraceni — siamo negli anni 844-847 - rxcompamno nelle
vieinanze di Ostia. Gli abitanti, non senfendosi’ sicur1 della loro
pos:?lone chmdono le porte e fumvono I Qaracem natumlmente,

! V& una considerazione che forse vale a far apparire pit probabile
Vipotesi che la Gregoriopoli sia stala costruita nella localitd della basilica
di S. Aurea, ed & questa: che la Via Ostiense circa il punto in cyi ora & la
Caserma dei Carabinieri ad Ostia moderna, toccava il Tevere, il quale vi faceva,
prima ‘della .sua rottura, una forte curva. Possiamo iminaginare che, cessata
dal v secolo in poi la curd della via, il fiume col suo persistente lavoro di
corvosione, non abbia tardate a divorare in quel punto la via, tagliando fuori
'antica cittd, e che il nuovo borgo sia sorto naturalmente dove la via Ostiense
finiva. Qualeuno ha voluto rviconoscere gli avanzi della Gregoriopoli in certi
grossi muri che veggonsi- presso la cost detta Porta Romana: ma non tro-
viamo ch'essi coirispondano in qualche modo alla descrizione del biografo di
Gregovio IV. Seconde noi & molto pit probabile che qualche avanzo della
« Gregoriopoli » sussista oggi nell’antica cinta del borgo. moderno d'Ostia. La
questione non pud risolversi se non con gli scavi. Secondo il Nibby la « Grego-
riopoli » sarebbe sorta ove ora & Ostia modema e in parte fabbricata sopra
edifici-de’ sobborghi di Ostia: essendo non pidt di mezzo miglio distante dal-
V'antica, non dee recar sorpresa che uno scritfove dei bassi tempi abbia. detto
« Gregoriopoli » eretta in Ostia; osserva inoltre che alcune abitazioni di Ostia

_ attuale mostrano per Ja loro costruzione il secolo 1%, e che la chiesa di S. Aurea

occupa il sito di quella ch'era la cattedrale nel secolo x11; ma che « niun fram-
mento del secolo 1x si trova fra le rovine da Ostia ant:ca » (Analisi, 11, p. 438,

della 1° ediz., del 1837).
* Liber poniif., t. II, XLV, pag. 99.
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se ne impadroniscono ¢ ne fanno la base delle loro operazioni di
saccheggio, che essi estendono sino' a Porto . .

Con Nicolao I (858-867) abbiamo un fatto che conferma ancor
pitt efficacements Ja nostra convinzione cirea la scarsa importanza
det lavori compiuti ad Ostia da Gregorio IV. Infatti sebbene sian
Passati poehl lustri dalla costruzione della famosa Gregoriopoli, si
sente gia la necessitd di compiere abbondanti restauri, e nonostante
la vantata grandezza di quelle opere di foriificazione, si sente la
necessith di rendere la posizione pili forts e pit sicura con l'ag-
giunta di nuove fabbriche ®, - _

'Non v'¢ da porre in dubbio questo fatto: che le rovine ' del-
lantica colonia avevan fornito e fornivane il materiale per tali
costruzioni di difesa locale e per lo opere di restauro. id a questa
sovte furono sottoposte di secolo in secolo. Dalle notizie che abbiamo
raccolto in relazione con la distruzione di Ostia, e che riferiamo
qui in ordine cronologico, si vede come Pantica citta dovette for-
nire il materiale non solo per le costruzioni e riparazioni locali,
ma aliresi per guelle fuori Ostia.

Sembra che le rovine della nostra citts siano state frugate
anche dai cercatori di marmi per la cattedrale di Pisa, la quale,
cominciata nel 1063, fa consacrata nel 1118 da Gelasio II; essa
« contiene infiniti marmi di Roma e di Osta — serive il Lanciani - ?,
aleuni dei "quali anch’oggi -portano il certificato d’origine, come
quello del Genio della Colonia Ostiense * presso Pangolo s. o. della

. * Liber pontificalis (ed. Ducursng), t. 11, p. 99: (XLYV) ... pervenerunt
ipsi nefandissimi Sarraceni ad littus Romanum, iuxta civitatem quae dicitur
Hostia. Et exeuntes venerunt ad praedictam urbem, quam illi habitatores obstru-
serunt et effugerant, et caeperunt eam. Tunc vero coeperunt exploratores cum
altis illoram gyrantes circuire ot invadentes quicquid invenire poterant. Perve-
nientes namgue ad civitatem quae vecatur Portus quae iuxta ervat, invenerunt
eam ab habitatoribus dereliciam; at subreptis inde victualibus et ea quae neces-
saria habebant, secunda et tertia feria Hostiam revertebantur,

? ... Hostiensem urbem, quam ... papa Gregorius ... construxerat, in ruinis
iacentem ..., fortiori firmiorique fabrica reaedificari iste sanctissimus praesul
(Nicolaus Iy iussit, et in melius restauravit, portisque etiam, et turribus fortis-
simis muniens ... (Lib. pontif, ed. Duchesne, t. 11, p. 164).

* Storia degli scavi di Roma, I, p. 18 ;

* CIL.,, X1V, 9.
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nave transversa ». Da Ostia si trasportarono a Pisa anche dei sar-
cofagi: uno ne-fu scoperto nel 1742 presso l'altar maggiore della
cattedrale *. Nel Battistero di Firenze, presso il coro, & messa in
opera una base marmores munita d’iscrizions che ricorda i fabri
tignuart Ostis *; non & improbabile ch’essa facesse parte del mate-
riale preso dai Pisani ad Ostia e che da Pisa fosse passata poi a
Firenze; notist che i pil reputano che la costruzione del Battistero
di Firenze debba porsi nell’x1 o xu secolo, ciod nell’epoca della fab-
brica del Duomo di Pisa. _

Nel maggio del 1167 i Pisani partigiani dell’impero o del-
P'antipapa saccheggiano tutia la Maremma romana, compresa Ostia ®; -
ed anche in questa circostanza essa certo ebbe a soffrire dalla vio-
lenza della guerra. In quell’epoca la vista delle rovine doveva
essere ancora imponente. 1l cromista, che narra lo sbarco di
Riccardo Cuor di Leone nel 1190, cosi descrive brevemente
le condizioni di quei luoghi: < All'ingresso del Tevere havvi
una bellissima torre ma abbandonata. Vi sono immense rovine

" di antiche muraglie ... Al 26 di agosto il re passd per un bosco

che vien chiamato Selvedeme, in cui & una via marmorea fatta
a guisa di pavimento (forse la Severiana) che corre per venti-
quattro miglia. nel hosco, 1 quale abbonda di cervi, caprioli, e
damoli » %, ' |

Tra queste rovine, probabilmente da un pezzo, s’erano sta-
bilitl, con gran discapito degli antichi marmi, de’ fabbricatori di
calce; infatti una bolla di Celestino III, data ai 30 di marzo
del 1191, ricorda tra 'aliro che in quell’spoca esisteva una certa

! CIL., X1V, 292.

¥ Jbid., 105.

% Rowclony, Sioria Pisana, in Arch. Stor. Ital., VI, 347, 349.

‘ Vedi Monuwm. Germ. Hist., Scriptorum, t XXVII, pag. 114 e 115:
. tntravit Tyberim; ad cwius iniroilum est turris pulcerrima sed solitaria.
Sunt ef ibi ruine maxime murorum antiguorum ... Vicesima sewla die Augusti
lranssivit rex per quoddam nemus quod dicitur Selvedeme, in quo est via
marmorea ad modum pavimenli facla; el dural per medium nemus quater
viginti suliaria. Nemus vero illud habundat cervis, capreolis el damulis.
Cf. TomasseTTI G., Archivio Soc. Rom. Si. Pat., 1897, p. 58, ove devi leggere
Selvedeme in lnogo di Selbedeme; e Lanciant R., Si. degli Seavi, I, p. 8, ove
leggasi facta invece di jacla.
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localits non lontana dalla citta di Ostia, la quale chiamavasi Cal.
caria 1, ' , :

.7 Al principio del xur secolo Ugolino, vescovo di Ostia, che fu
poi papa Gregorio IX, fortifico quella citta, ® e il materiale, come
di solito, dovette esser fornito dagli antichi edifizi.

R M B e e RO g

Nei primi anni del x1v secolo Ostia forni marmi ai costruttori
i_ - del Duomo di Orvieto. Infatti in uno det documenti. che riguardano -
quella fabhrica ¢ un accenno al-trasporto di marmi dal X miglio
s sotto S. Paolo, per mezzo di bufali®, Ora le dieci miglia, dovendosi
contare dai pressi di S. Paolo in gil !, si arriva precisamente nella
g’! localita ostiense. '
: : Ed ecco nuove violenze guerresche: il 5 agosto 1327 giungono
i ad Ostia, cinque galere di (enovesi; « presono la cittadella d’Ostia ...
i e rubarla tutta... E cid fatto ... misono fuoco nella, terra e partirsi

e tornarono a lor galee » °. -

1113 maggio del’anno seguente approdano ad Ostia quattordici
galers del re Roberto d'Angid, che prendono la citts « ... alquante
-delle dette galee .vennono su per lo detto fiume del Tevero infino
a 8. Paolo, scendendo in terra o ardendo case e casali...». Un
esercito di Romani con ottocento cavalli di Lodovico i Bavaro,
mon riusci a sloggiare Roberto *. Questi' noq lascid Ostia se non

~ cirea un mese dopo, 1’11 di giugno, non senza averla, prima deva-
stata tuita ed arsa’. |

ot

Aaim
LT

' Bullar. Vatic., t. I, col. 75: ... non longe ab cadem Hostiensi civitale ...
m laco, qui vocatur Calcaria. Cfr. Fea, Viaggio ad Ostia, P. 44; NiBBY, Viaggio
ad Ostia 1829, p. 45; G. TomasserT1, Areh. Soc. Rom. St Patr., 1897, p. 58;
R. Lanciany, op.. cit,, L p. 8

* « Civitatem Ostiam terribus munivit et muris sumptibus et laboribug
maguis de manibus occupantium potenter eveptam », MuraTor1, Rer. Iy, Serip.,
I, 1, p. 575 (Ed. Milano, 1723-1751). Cf. TomasserT G., Arch. Soc. Rom. di
St. Pat.,, XX, p. 59, ove devi leggere magnis invece di magnibus e ereplam
invece di erepta. :

* L. Four, Il duomo di Orvieto, 1891, p. 46, n. XLIV. 1l docum, ha la
data 22 ott. 1321]. -

¢ Vedi R, Lanciant, op. cit, I, p. 20.

® G. VieLam, Croniche, lib, X, 21.

¢ Ibid., 73.

TIbid, 77: .. «la gente del re Ruberto ch’erano in Ostia, per tema non
vandasse 'oste del Bavaro, la rubarono tuita e arsonv, e abbandonaria ».
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Nell’aprile del 1408, essendo papa Gregorio XII, « venns lo
re Lanzislavo de Napoli... et messe campo a Hostia per mare e
per terra, et hebbela per hattaglia.. » ™ Per la difesa della foce
~della hocea tiberina d’Ostia, nel 1420 Martino V fa riedificare la torre
Bovaceiana ® (fig. 20)7 Ed anche per questa costruzione si prende il
materiale dalle roviné. Lo stilobate é in pietre quadrate: qua e la
nella muratura sono mcastrati dei frammentl marmorei, e la base

Fig. 20. - Torre Bovacciana,

1

stessa certamente é costituita dalle rovine d’un edifizio antico che
sembra dell’epoca aureliana. II cornicione & formato di helle o
grosse mensole di marmo. ’ - ‘

Pochi anni dopo questa costruzione, e precisamente nel 1427,
Costmo de’ Medici, accompagnato da Poggio Bracciolini, fece una
visita alle rovine dell’antica colonia. Il Poggio era un appassionato
antiquarto raccoglitore d’iserizioni, e sembra ch’egli sperasse, in
questa visita, di trovarne qualcuna; ma in una sua lettera scritta da
Roma all’amico Nicolao de Nicolis di Firenze, nel maggio del 1427,
confessa che questa visita a tal riguardo pon & stata fortunata:

* Vedi GueLieLmorti, St d. Marina pontif., 1886, vol. II, p. 118 ‘e seg.
® Fl. Bionpo, Italia illustrala, Regio tertia Lating, ove pavla di Ostia.
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nulla invenimus epigrammata, egli scrive; nam templum illud quod
isti pro calce demoliuntur, est sine epigrammale . Quando Cosimo e
Poggio giunsero ad Ostia, si demoliva adunque- un tempio per bru-
ciarne i marmi nelle fornaci onde farne della calce. B molto pro-
babile che si trattasse del grande tempio detto di Vulcano.
Eugenio IV (1431-1441) volle restaurare in Ostia quanto avea
sofferto per la presenza di Ladislao e naturalmente, per materiali
da costruzione, dovette ricorrere aile rovine degli antichi monu-
menti “'.{7(}11 scavi per la ricerca di materiale davano spesso alla
luce oggetti d’arte apprezzati dagli antiquari e dai collezionisti
del 500. Sappiamo, per esempio, che nel 1437, deila collezione di
Niceold Nicoli, morto in quell’anno a Firenze, faceva parte jaspidum
cum Narciso in agua sese vidente.. Ostiae, dum foderetur, invenium®.
Enea Silvio Piccolomini, salito al pontificato nel 1458 col nome
di Pio II, ed al quale andiamo debitori di alcune notizie su Ostia ¢,
pubblico nel 1462 una Bolla, datata del 28 aprile, che comincia:
cum almam nostram wrbem e nella quale egli parla della conser-
vazioné del monumenti." Ma qual conto facesse di ¢id ch’egli in
essa diceva, si desume dalle notizie di devastazioni compiute, egli
consenziente, a Roma e altrove; esse sono contenufe net registri det
condi di camera, e di esse riferiamo quelle che ricordano le devasta-
zioni compiute ad Ostia e sue vicinanze per procacciare materiale da
adoperarsi nella fabbrica del pulpito della Benedizione in S. Pietro.
Dai registri dei conti di camera, adunque, risulta quanto segue:
« 1463, 26 gennaio. Il carreggiatore Silvestro riceve *“ duc. XX VI
per tiratura de li marmi condocti da Hostia a fiume, et simile de
porto: (27 febbraro) duc. 104 per M° pagno scarpellino e compagni
a romper marmi a porto per lo pulpito ,. Nel marzo gli scavi di
Ostia furono attivamente proseguiti dal Ma.nga.nel}o ¢ dal suci mano-
- vali. I pagamenti della Camera  ad incidendum marmora apud
Hostiam ,, ovvero “ apud portum portuensem ,, continuano per molti
mesi. Il solito Silvestro di Giuliano ser Roberti fu impiegato  ad
vehendum marmora ex Hostia ,, per via di terra, mentre quelli di

. * Poggio Bracoloving, Lettere, vol. I p.- 207 (Ed. Thom. De Tone]l:s)
* Comment. di Pro II, ed. del 1614, XI, p. 301.
? Vedi la lettera del suo corrispondente e fornitore L. Aretino, nella pre-
faziohe a quella di Ambrogio Traversari, ed. Méhus, p. L,
.t Commenlarii, ed, 1614; per Ostia vedi pag. 301-304.
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Porto presero la via di fiume. 21 aprile: “ A manuali per cavar
marmi a Ostia per la benediz.® fl. 8 ,,. 3 maggio: “ Magistro Pagno
“de Florentia scultori flor. auri d. ¢. 20 pro eius salario et disci-
pulorum snorem ad incidendum marmora apud Ostiam pro fabrica
basilicae praedictae, videlicet pulpiti ... ecc. ,,. 30 maggio: * Giohani
da Ferrara e comp. X a cavar marmi a Porto et a Hostia ... ,,.
“ Prudenti viro Iohani de Ferraria superstanti infrascriptorum
decem manualium fodentium et incidentium marmora apud Hostiam
pro fabrica pulpiti benedictionis ... ,,. 28 giugno: “ Honorabili vire
Silvestro Inliani ser Roberti de Urhe flor. auri d. c. 24 pro parte
suorum salariorum ad vehendum marmora ex Hostia et alios lapides
pro dicta fahrica Sancti Petri » 1.

Come si vede, Ostia era una cava di marmi e di pietre: si
spogliavano i cadenti e caduti edifizi de’ loro rivestimenti marmorei,
e squadre di scaipellini preparavano i bloechi che doveano traspor-

tarsi a Roma. I facile immaginare quanto dovette essere estesa una

simile opera di distruzione se si pensi che I'altivith det cavatori; degli
scalpellini e de’ trasportatori durd per sei mesi! Sembra che nel-
Pepoca di Pio II, come gia al tempo della visita compiuta da Cosimo
de’ Medici e da Poggio Bracciolini ad Ostia nel 1427, il maestoso
tempio di Vulcano fosse vittima di quest’opera devastatrice. Infatti
Pio 1, ne’ suoi Commentari, e precisamente nella descrizione ch’agli
fa della sua visita ad Ostia, ricerda di aver veduto tra le grandi

rovine « le pareti di-un antico tempio spogliate del loro marmo » 2.

! Vedi Lawciant R., Storia degli scavt, I, p. 69-70 e Mintz E., Les arts,
I, p. 267, nota’' 1.

* Commeniarii di Pro II, ed. 1614, Francoforte, pag. 301-304. « Fuisse
olim magnam (Ostiam} ruinae probant, quae multum agri occupant... visuntur
dirulae porticus, el columnae iacenles, el staluarum fragmenia: extanl el
velerts lempli parieles marmore spoliali, qui nobile quondam fuisse opus
ostendunt. Cernitur el pars aquaeducius, qui ex locis remotioribus salubrem
urbi invexit aquam. Vetustiora urbis moenia, et ampliora iampridem corruerunt,
et in aongustiorem redacta formam, ecclesiam tantum cathedralem, et paucas
habitantium domos clauserunt: guorum pars in ipsis aguaeductibus fundata
fuit ... In insula nullum eminet aliud aedificium, (2ll’infuori dell’episcopio por-
tuense che allora era senza tetto, munito di campamle Senza Campane); verwn
wbicumque effoderis, marmora invenias, ef statuas, et columnas ingentis magni-

© tudinis: marmora hue advexisse e Ligusticis montibus, aliisque regionibus mer-

catores ferunt, atque hic Romanis exposuisse venalia, quorwm frusia mulla
tacent scabra el impolita, universa fere supercrescenie lerra obruta iacent... ».

il
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Il campo delle rovine era si ricco da essere una vera e con-
tinua tentazione pei cercatori di materiale e specialmente di marmi,
e lo autorits dovevano intervenire per frenare la loro avidits. Un
decreto, in dafa dell'll agosto 1471, giunge da Roma al castellano
di Ostia colla proibizione di esportars marmi {em in stgnis et yma-
ginibus, quam in coliduis algue quacumgue alia format.

La costruzione della Rocea (fig. 21) per ordine del cardinale Giu-
liano della Rovers, incominciata nel 1483, certo dovette esser causa

di nuove grandi sottrazioni di materiale vario alle vicine rovine: e

Fig. 2l. - 11 Castello di Ostia.

che si scavasse in quell'epoca lo prova la presenza ad Ostia nel
1488 di Giovanni Antonio, incaricato da Lorenzo il Magnifico di
raccogliere cose antiche per le sus collezioni. Di grande interesse
per noi & la seguents lettera di quel messere al suo signore, seritta
da Roma il 1° agosto 1488 *:

« Magnifice Domine mi.
« Poiché tornai da Ostia non vi ho scripto per carestia di tempo.

"Hovi a dire che 14, oltre I'honore grande che vi f& monsignore, vidi

assal cose ot bells, molte statue marmoree e sepulture antique, ot
in edifilii antichi opere di mattoni minuti in forma di musaico, et

secondo che quelli matton:i__;kdovevano essere di varie terre, cosi

' Bull. Inst, 1867, p. 191, . .
* Pubblicata da MiuNTz E., Les collections des Médicis aw X Ve siécle,
1888, pag. 57. ' : -
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havevano preso diversi colori dal fuoco, cht un poco pih et mancho

rosso, simile nero et giallo et presso al biancho, tale che Popere
torhavano belle et bene distinte: '

<« Nel fondamento del muro del fosso d'Ostia, el quale ¢ facto
di nuovo, s’¢ {rovato uno navilio chiovato tucto di ChIOVI di rame,
de’ quali vi mando alchuni con queste. ‘

« Mandovi ancora una testa d’uno bambhino, la quale viene per
te mani di questi del bancho. Una altra iesta intera di naso et
orecchi di fanciullo feci rubare al arcivescovo de Niceolini in per-
sona; et lui ve 1"ha mandato per le mani di Francesco suo fra-
tello, il quale & hoggi partito per costi ».

Fra gh OOB‘eth che facevano parte della collezione de’ Medlcl,
non poch1 doveva.no provenire da Ostia; ma 1’inventario di Lo-
renzo il Magnifico, che & del 1492, non di Y'indicazione delle pro-
venienze, e solo per dite cosette preziose In esso ricordate possiamo
essere certi che vennero alla luce in scavi compiuti fra le nostre
rovine. Leggesi infatti tra I'altro in quell’ inventario: « Una ver-
ghetta d’oro dentrovi legato una prasma nella quale & intagliato
di chavo il porto d’Ostia... » ¢ altrove: « Uno anello d’oro entrovi
legato umna corgniuola intagliatovi di chavo uno porto d’Ostia » L

La rocea, di cui s'erano cominciati a porre i fondamenti nel

1483, gia nel 1494 avea tanto sofferto per assedio, da abbisognare.

di restauri, e sappiamo che vi furono compiutt importanti lavori®.
Nel marzo del 1497 Gonsalvo di Cordova con mille fanti e 600
cavalli riprende la rocca ch’era stata occupata “dai soldati di
Carlo VIII. Questa lotta recd gravi danni al castello, che richie-
sero nuovi importanti lavori di muratura, in pietra e in marmo,
come si desume dai particolari del: contratto® Per tuiti questi
lavori cerfo non si stava a trasportare il materiale da Roma: mait-
toni, travertini, marmi trovavansi in abbondanza a poca distanza,
e bastava stendere la nano.

Tratto tratto comparivano sull’orizzonte d'Ostia anche i pirati...
Nell'agosto del 1509 due galere romane, ancorate presso la riva

d’Ostia, vennero sorprese dai pirati algerini; I'una si salvd con la
: ¥ T : |

S

! Mintz E., op. cit, pagg. 70-7l.

2 Mintz E., Les arts @ la cour des papes Innocent VIII, Alew. VI el
Pie I1I, 1898, p. 164.

3 Ihid,, p. R21-223.
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fuga, 'altra venne.portata via prigioniera*. Cosi piombavano sulla
morta- citth questi uccelll di rapina, sostituendosi, nella loro opera
di distruzione, ai Saraceni loro degni predecessori.

K certo che verso la meta de] secolo xv1 si fecero scavi ad
Ostia per la ricerca di marmi: vennero infatti alla luce nel 1547
le iscrizioni ostiensi di €. Silius ]umndus, 7%, Clawdius Vzmhs- e
di P. Lucilius Gamala®, :

~ Nella famosa guerra combattuta nel novembre del 1556 nells,
campagna di Roma tra il duca d’Alba eapitano spagnuolo e il

* Fig. 22, - Maschio di S. Michele.-

cardinale Carafa capitano romano, la rocea d’Ostia dovette -soste-
nere dei fieri -assalti... « Il duca, con otto pezzi di cannon grosso,

- & piecolissima distanza, e per 15 giorni le battd tanto (le mura

della, rocca) che vi consumd le munizioni, vi perdette 1500 uomini,
con molti capitani di conto e molti feriti » %, Pio IV, nel 1561,
dovette pensare a riparare gl'ingenti danni sofferti dalla rocca

e non v ha dubbic che cid fu fatto a spese delle rovine antiche.

! GueLiELMoTTI, Siorig della Marina Pomzf 1886, III, p. 69.

* CIL.,, XIV, 416,

I Ihld., 375 e 376. '

¢ Norgs, ed. Volpicella, in Arch. Sipr, llal., 1847, p 152 GUGLIELMOTTI
in diti Pont. Accad. Arch., XV, p. 63. '

' '* La notizia di questi restauri & data dalle iscrizioni emstentl nel muri

della Rocca stessa. Vedi GuGLIELMOTTI, Splaggia romana, p. 89. ~ Vedi nel

presente lavoro a pagg. 12 e 13, n, 2.
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Pochi anni dopo, nel 1569, un’altra costruzions importante
fu compiuta, probabilmente con antichi materiali: la torre detta
di 8. Michele, rizzata per ordine di’ Pio V sulla spiaggia di Ostia a
difesa della foce . Hsiste ancor oggi (Ag. 22). '

Due anni dopo si poneva termine al grosso edifizio detto Casone
del Sale, alla cui costruzione s'era lavorato in varie epoche. Infatti
si sa di opere varie compiute « a la chasa del sale » gia fin dal 14512,
di layori eseguiti da un certo mastro Perino da. Caravaggio all’edl-
ficio « ad reponendum sal In sallmbus Ostie » % di altri lavori ese--
guiti alla « domus ad usum salarie in civitate Hostiensi » nel 1500 *.
Nel 1571, sotto Pio V, la costruzione sembra sia stata condotta
definitivamente -a compimento, giacché nel 1866, nel demolirsi

il fastigio dell’edifizio, si trovo inecisa quella data nella colmatura

fatta di un masso di travertino °. Per far posto a questa impor-
tante costruzione é certo che dovettero venir abbattute non poche
rovine, e per fornirle il materiale necessario si constatd che. fn
quasi interamente distrutto un antico edificio poco distante, costruito
in gran parte con grossi parallelepipedi di tufo®. 1.’ uso di servirsi,

- per i restauri e per le costruzioni, di materiali tolti alle rovine,

fu costante, e se si pensa che esso durd per vari secoli, compren-
diamo quale e guanto torto fu fatto subire ai resti dell’antica citéa .

Ed ecco nuove violenze. Nel 1579 venticingue legni di corsari
barbareschi approdano ad Ostia, ed esposti intorno allo stagno di
Fiumicino trecento de’ loro, si danno a saccheggiare, a far pmglom,

~a mettere a fuoco e flamma i dintorni®. E gli scavi per la ricerca

di oggetti antichi, ma sopratutto di materiali da costruzione, con-
timuano per tutta la fine del xv1 secolo.

t Vedi il molu proprio di Pio V in data 9 magfrlo 1567, pubblicato dal
FEa nella sua Storia delle satine @ Ostia, 1831, p. 73.

* MiNtz B., Les aris, vol. I, p. 107.

¥ Laxcrani, op. cit, I, p. 95.

* Registri. di Aless. VI, nelldrch. Segr., vol. IV, £ ult.; Lavociant R,
St Se., I, p. 148.

3 ("'zo:s nale di Roma, 28 febbraic 1866 (Seduta 22 febbraio dell’ Accad
Ponlif. Rom. di Archeol.).

¢ Not. Sc., 1885, p. 586..

T Vedi altri ricordi di lavori eseguiti ad Ostia nei documenti pubblicati

dal Miwrz, Les arfs, vol. I, pagg. 52, 162-163; 1I, p. 105; II1I, p. 225,

® Marret, Annali di Gregorio XIII, 11, p. 72.

I T T T
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Nel 1579 fu scoperta in Roma alle ‘Botteghe Oscure, forse
tra i marmi mandati da. Ostia a qualehe caloara, la grande o bella
inscrizione deil’ordo corporatorum lenunculariorum {tabulariorum

awwiliariorum ostiensium *. Era in pezzi: fu riparata e posta nella

« Sala capitolina dei signori conservatori ». Ora trovasi nel Museo

Capitolino.

Nell'anno 1588 fu trasportato dal territorio d’Ostia o di Porto
(forse dell’Isola) a Roma il bloceo di marmo africano che fu posto
per piedistallo alla statua di S. Pietro sulla colonna Traiana ®
Questo bloceo deve essere siato trovato negli scavi medesimi dai
quali tornarono in Iuce la statua togata di Lucius Antonius Epr-
lynchanus con la base munita d’iscrizione 3_g il sarcofago mar-
moreo di L. Antonius Peculioris ¢, Questi monumenti furono portati
nello studio di «Ioannes Baptista (della Porta) statuarius Farne-

_.slorum »,

L’anno seguente fu scoperta e trasferita in Roma, a S. Maria
in Cosmedin, la base dedicata a Costantino Magno dai Codicarii

- navicularii infernates ®,

Da un documento che trovasi all'archivio dei Brevi risulta
che nella fabbrica della basilica (di S. Pietro) furono adoperate
anche delle pietre estratte dagli scavi di Ostia nel 1593; leggest
nel documento: « pro - fabrica S. Petri de Urbe licentia deputatis
extrahendi lapides marmoreas extra civitatem ostiensem » ¢,

Fra gli anni 1597 & 1600 Clemente’ VII attese al rinnove.
mento della nave transversa di S. Giovanni in Laterano che da
lui prese il nome: opera insigne; ma per compierla quante e quali
distruzioni di cose antiche! Leggendo il libro dei conti di Giovanni
Vaccarons fabbriciere, apparisce chiaro che Roma ed il suburbio

debbano essers stati messi a saceo per tre anni consecutivi... L'opera

- della fabbrica faceva scavare e distruggere per conto proprio, accor-

dandone ai devastatori due parti su.tre. Uno di questi devastatori,

' CIL., X1V, 251, .

* Lanciant R., S d. Se., pagg. 121 e 128,

¥ CIL.,, X1V, 296,

4 Ihid., 297.

® Ibid., 131.

¢ ArMELLINI M., Le chiese di Roma, pag. 549,

e e e, SO
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un tal Petruccio Bettania, turbava in’ quel tempo la tranquillita
delle rovine di Ostia 1. o B

Un Breve di Clemente VIII dell’anno 1598 (23 luglio) estende
Pautorizzazione di compiere degli scavi tra lo rovine di Porio e
di Ostia per-la ricerca di materiale da servire alla fabhrica di
S. Pietro: « Lapides antiquos et marmoreos extrahi faciendi quot-
quot haberi poterunt ex Portuensi et Hostiensi civitatibus, eorumque
portubus, et agris absque licentia » °. -

Verso la fine del secolo xvi, cosi seriveva il dotto Tustus
Lipsius: « abbiamo veduto coi nostri occhi le rovine presso Ostia
ed Ardea: e sparse per quelle selve e tra quei roveti, quante colonne
e rocchi di colonne, e cripte e portici e avanzi di edifici! O Dio,
qual cambiamento! come mi sospinge a te questo pensierc, veg-
gendo come sono instabili e malsicure e da disprezzarsi tatte le cose
dell’uomo! » 2, ] :

Non abbiamo notizie che ci informino come siano state trai-
tate le rovine d’Ostia nei secoli successivi Xxvir e xvim; ma pos-
siamo supporre ch’esse abhiano continuato ad essere pill ¢ meno
tormentate dagli avidi ricercatori di marmi e pietre, dai fabbri-
canti di calce, e dai caceiatori d’oggetti d’arte. Sappiamo che delle
calcare furono -scoperte in Ostia verso la fine de] secolo xvmr;
aloune di esse erano gia incendiate, altre no. In: una di queste
furono- trovati in pezzi, pronti per essere ridotti in calee, 1 quatiro
gruppt in marmo delle fatiche d’Ercole, che 0ggi sono nella sala
degli animali al Museo Vaticano . E sappiamo anche che per futto
uttimo quarto del medesimo secolo xvir il suolo ostiense fu avida-
mente frugato da cercatori di oggetli d’arte. Vedasi in proposito
le notizie che raccogliamo nel capitolo dedicato alla storia degli
scavi d’Ostia, agli anni 1775, 1783, 1788, 1794,. 1796, 1797, 1798

* Lanvciany, in Bull. Com., 1894, pag. 154, - 1l Lanciani attinge la notizia
dai verbali delle Congregazioni de’ Conservatori per-il secolo xvi. _
* Compendium privilegiorum Rev. Fabricae S. Pelri , Roma, 1676,

pag. 6, 7. :

% ¥ De magnitudine romana, lib.. IlL, e. XIV (Ed. 1599): < Vidimus ipsi

apud Ostiam et Ardeam rvudera: et per silvas illas aut vepreta, quot columnae,
aut earum fragmina, cryptae, porticus, et disiecta aedium membra? O Deus, quae
mutatio! quam haec cogitatio me ad te irahit, infirma et incerta -hiec omnia
humana spectantem, et spernentemn! » S

* Fea G, Relazione di wn viaggio ad Ostia, 1802, pag. 43.
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e 1800. Gli oggetti allora rinvenuti furono molti e preziosi: statue
in marmo e in bronzo, monete, gingilli d’ogni specie, pietre pre-
ziose, musaici, e tutto fu disperso; qualcosa rimase a Roma, ma
molto andd fuori, in Inghilterra, in Ispagna e chissd dove. E il
danno non si limitd a questo, giacchs, dato lo scopo degli scavi,
possiamo imaginarei qual cura si avesse delle costruzioni nelle quali
urtava il piceone dei ricercatori: si demoliva senza pieta, si distrug-
geva pur di arrivare presto a metter Ia mano su qualche bel pezzo...

Altri danni e nuove razzie ebbero a subire ls rovine dagli
scavi compiuti nella prima meta del secolo x1%. Sotto Pio VII gli
scavi, sebbene fossero eseguiti in gran parte in vista degli oggetti
da ritrovarsi per arricchire i musei, riuscirono pilt ordinati, pin
sistematici: diedero un ahbondante materiale, di cul ot & rimasto
I'elenco, ma che in parte ando disperso.

Sappiamo che il piombo rinvenuto in quegli scavi fu venduto
2 baiocehi 4 Y/, la libbra, che furono concessi ad uno scalpel-
lino marmi e pietre e che un blocco di travertino del valore di
300 scudi « fu messo in opera al parapetto dell’arco di Costan-
tino » 1,

Moltt edifizi vennero messi allo scoperto, ma poi, lasciati in
abbandono, ehbero a soffrire maggior rovina, essendo facile oggetto
di preda pei ricercatori di materiale. '

Nella cella del tempio detto di Vuleano sterrata negli seavi
del 1802-04 vedeansi ancora avanzi del « pavimento di marmo a
vari mischi », tanto che il Guattani nella sua pianta del tempio,
poté darne allora il disegno 2; oggi perd ogni traccia di questo pavi-
mento marmoreo & sparita. E che sara stato dei riechi marmi di
quell’edifizio che il Nibby chiamava il lavacro ostiense, e che oggi
& scomparso di nuovo sotto la terra della propria rovina? Quali
ingenti danni debbano aver subito le rovine messe alla luce dagli
scavi di Pio VII, per I'opera degli avidi devastatori, possiamo ima-
ginarcelo rileggendo quanto scriveva nel 1831 il Fea intorno
all'opera compiuta da uno di ecostoro:

« Alla soverchia avidith di far denaro (di Giuseppe Vitelli enfi-
teuta della tenuta di Ostia sino dal 1816) si deve: 1° La devasta-

' Vedi nostro capitolo della Storia degli scavi &’Ostia, § 4.
? Monumenti inedili per Uanno 1805, tav. XXII, n, 5.
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zione per qualche miglio della selciata dell’antica strada d’Ostia
conservatissima. 2° La-distruzione di molti grandi pezzi di corni-
cione intagliati del tempio di Giove (quello ora detto di Vuleano)
edificato da Adriano, secondo la iscrizione che vi trovai nello seavo,
detto ora Casa Rossa: avanzi lasciativi per memoria e per lo studio
locale degli artisti. 1gli 1i fece in pezzi per farne calce in una
fornace costruita ivi accanto, ma non arsa: perché inibita guando
si seppe. 3° Tentd anche di portar via la gran soglia della porta
del tempio, tutta di un pezzo d’africano come quella del Panteon» L,

Dopo quellt di Pio VII compiuti nel periodo 1802-04. altri
scavi per ricerca di oggetti si fecero nel 1824-25, nel 1827-28,
nel 1829 e nel 1831-34. Sappiamo che in quelli del 1827-28 aleune
rovine vennero di proposito distrutte: dice infatti il Canina che
in quegli anni vennero alla luce « alcunt resti di bagni che furono
scoperti e distrutti » * Gl scavi poi del 1831-34, eseguiti dal
Campana per conto del cardinale Pacea, sotirassero all’antica citta
un numero ragguardevolissimo di oggetti rari, che andarono di-

" spersi e che, oggl in gran parte non possono essere rintracciati.

Con Pio IX comincid una nuova éra per le rovine di Ostia. Nel 1835
s’inizid un periodo di scavi calmi, sistematici, che durd sino al 1870,
le rovine sul luogo furono piu protette, tanto che ancor oggi sono
visibili a tutti gli edifici e le vie scoperti allora, e futti i ritrovati,
salvo poche eccezioni, vennero tenuti raccolti, onde evitare le dan-

nose dispersioni degli scavi precedenti.
Un pavimento a musaici colorati, di magnifico effetto trovato

nel 1858 nella grande aula delle terme occidentali del pia ricco -

palazzo ostiense, fu posto in opera in- una delle sale del Vaticano;
un altro pavimento a musaici colorati, rappresentante le quaitro
stagioni, trovato ad Ostia nel 1864, fu collocato a Roma in 8. Paoclo
alle Tre Fontane °.

Nel 1858 facendosi restauri in S. Lorenzo in Lucina a Roma
« furono posti in opera nel pavimento gli antichi marmi trovati

negli scavi di Osiita » *

* Storia delle saline, pag.- 2, n. 1.

* Atti Pont. Ace. Rom. Arch, t VIII, pag. 270. Vedi nella pianta delle
rovine annessa alla relazione del Canina, alla lettera E. '

7 Vedi nella nostra Storia degli scavi di Ostiu, agli anpi indicati,

‘ @iornale di Roma, 7 luglio 1858.
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- Nel 1871 si constatd la perdita « di un’piceolo pavimento di
musaico hianco e nero... in cui era rappresentato il faro del porto
ostiense o di Claudio fra un aggregato di pesei presso i quali leg-
gevasi: feliz familia » *. Bra venuto alla luce negli scavi del 1862
alla casa signorile scoperta nella parte pilt occidentale della citia °.

Queste sono le informazioni che abbiamo potuto raccogliere
intorno alle vicende di Ostia attraverso I secoli, dopo il gran
crollo ch’essa ebbe a subire nel v secolo per Ja caduta di Roma
imperiale. Sono monche, frammentarie le notizie, ma sufficienti a ’
spiegarci come avvenne la disiruzione della citta. Per esse vediamo
passare dinanzi' a’nostri occhi le varie compagnie de’ guastatori
che 'di secolo in secolo si son date il turno nellopera di distru.
zione della « splendidissima colonia s Dai Vandali ai Goti, daj
Goti ai Saraceni, dai Saraceni ai Pirati; dai ricercatori dj pietre
per lo cattedrali ai frantumatori di marmj per le caleare; dagli
nmanisti, appassionati collezionisti, agli agenti dell’antiquaria com-
merciale, dai mastri muratori agh scavatori dall'inesperto piceone...
& lunga la schiera di coloro che congiurarono per la rovina e la
distruzione della gloriosa citta. g
Ma né la violenza degli uni, né avidita degli altri, na Popera
pervicace del tempo riuscirono a cancellare la prova di questa.
grande veritd; che la prima colonia di Roma seppe portar la vita,
ed alimentarla per parecchi secoli, 1A dove, dopo il sue tramonto,
sino ad oggi ha regnato Ia desolazione o la morte.
Il procedere degli scavi va rivelando sempre pil la grandio-
sitd e lo splendore dellantica colonia, e le sue imponenti rovine,
baciate oggi dal sole duna npuova civiltd, non sono pil oggetto
di opere devastatrici, ma fonte d’ispirazione a nuove opere gran-
diose di vita e di prosperita. _ ' fo
Ecco la vendetts di Ostia.

- 4 Not. Sc., 1871, pag. 135.
* Giornale di Roma, 20 maggio 1862,
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Istituzioni e magistrature.

§ 1. I primi magistrati, — § 2. La tribis. — § 8. Ostia « colonia », — §4. Il carsus mu-
nieipale. — § 5. Cariche straordinarie. — § 6. Ordo decurionim e comitia., —
§ 7. Ordo angustalim, )

S L. = 1 prim mogistrati.

La deduzione della colonia romana ad Ostia avvenne per decreto
del re [Ance Marzio '] solo, o al piu per suo decreto su proposta
del Senato romano °.

I cosa naturale il pensare che in tempi anteriori all’orgamz—
zazione delle colonie sul tipo della repubblica e all’introduzione in
esse dell’ordinamento municipale con magistrature locali indipen-
denti dal governo dell’ Urbe, la giurisdizione nelle colonie si eser-
citasse o dal re o dai consoli e pretori romani, e che I'autorita

di costoro dovesse estendersi e farsi sentire in modo particolare

in una colonia come 1’ ostiense, ch’era si strettaments unita a Roma.

Ma non é ammissthile che tale autorita vi fosse_eserctta,ta in
persona dal re o dai consoli o dai pretori di Roma; né tanto meno
ch’esst si adattassero a governare la colonia di lontano, rimetten-
dosi per I’andamento delle cose in essa, per la sua amministra-
zione e la tutela dell'ordine pubblico al patriottismo ed al senno
della collettivita, de’coloni. Il governo vigente a Roma, doveite

"I MoxmseN (R. Mimzwesen, p. 332) non si oppone alla tradizione;
nell’ elenco delle colonis e dei municipi che prima della guerra sociale erano
giunti a possedere il diritto di proprietd del swolo e dei quali & nota la tr iby,
pone in testa Ostia, e nella colonna della data di fondazione scrive: « prima
del 244 » {Le dro:t publ. rom., 1, p. 198). BsrocH, der Ilal. Bund. unier
Roms Hegemonie, p. 44 ¢ 1186. '

~ * Sgrvivs ad den., I, 12; Marquirpr, Rim. Staatverwallung, I,
p- 35 e seg.; Moamsen, Rom. Staairecht (2* ed.) I, p. 608; cf. pagg. 610, 619.
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nominare per la colonia ostiense fin da’suol primordi, dei magi-
strati locali, i quali, pur rimanendo di fronte ad esso in una condi-
zione di dipendenza, godettero probabilmente di una certa liberta
. d’azione, che molto giovd allo sviluppo rapido della colonia.

Si & credato di poter -scorgers una traceia di questi primi
magistrati locali di Ostia nei praetores e negli aediles sacris Volcand
faciundis nei quali ei imbattiamo frequentemente nelle iscrizioni di
“quella citta, e che ci appatono essere stati degli assistenti del pon-
tifexr Voleani, che — come vedremo - ad Ostia era a capo della
giurisdizione'sacra. Questa ipotesi che fu accennata per la prima
volta dall’Henzen *, a noi sembra la piti atta a spiegare Vuso di
nomt di magistrati (praetor ed aedilis) per indicare delle cariche
puramente religiose. _

Infatti 'esame di tutte le iscrizioni che ricordano un praetor
o un aedilis sacris Voleani faciundis non lascia aleun dubbio sul
carallere esclusivamente religioso di queste dus magistrature. La
straordinariety di un fatto simile non pud-non destare in noi il
sospetto che un tempo que’nomi indicassero delle vers e proprie-
magistrature. Una prova inoltre in favore del sospetto che la fase
in cui I'epigrafia ostiense dell’epoca imperiale eci presenta quelle-
cariche, sia una fase di decadenza, sta in questo, che la qualifica
di praetor Volcani viene data, come vedremo, ad un bimho di quat- ¢
\ iro_anni 6 ad un giovinetto dodicenne, per cui si pud dire che a’
quel tempo essa dovea essere qualcosa come un semplice titolo
onorifico. Dimodoché le cose si sarebbero svolte cosi: in origine
i pretori e gli edili, come magistrati locali esercitavano nells colo-
nia la giurisdizione civile, in nome di Roma, ed al tempo stesso
si aggiungevano al pontefice di Vulcano per amministrazione sacra
o l'esercizio del culto. Coll’introduzione nella colonia dell’ordina-
mento municipale & base di dutonomia e con nuovi magistrati indi-
pendenti da Roma, i vecchi magistrati della colonia vennero a
perdere la giurisdizione civile, e rimasero in carica unicamente per
la partecipazione loro all’amministrazione sacra insieme col POR-
tifew. Sarebbe cioé avvenuto per gli antichi magistrati di Ostia qual-
cosa.di simile a quello che avvenne al Praetor e all’Aedilis Btruriae,
che, spogliati dai Romani -del potere civile, rimasero addetti uni-

* In Ann. dell'Inst., 1859, p. 197.
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camente al culto e divennero de’semplici sacerdoti. I crediamo
opportuno ricordare qui un esempio notissimo di un caso simile
verificatosi a Roma stessa: ove il rew sacrificulus, che nella repub-
blica era addetto unicamente al culto, rimase a testimoniare del
I'esistenza dei re nei tempi anteriori. Di pill I'ipotesi da noi seguita
apparisce ancor pilt probabile quando ricordiamo che alla testa delle
colonie latine, nel loro periodo precedente al nuovo ordinamento,
erano appunto dei praetores *; quanto agli aediles non sarebbe punto
strano il trovarli, come magistrati inferiori, gia fino da quell’epoca
accanto at pretori; ma potremmo anche supporre — pensando all’ori-
gine prohabile della parola — che allora essi fosserc di gid in modo
particolare addetii al culto. '

La ipotesi suggerita dall’Henzen parve — come a noi — pro-
babile alla maggior parte di coloro ch’ebbero occasione di toc-
care quest’argomento . Il Dessau ® la riferisce senza criticaria;
ma ne giudica probabile un’altra, quella del Mommsen . Questi
afferma che la colonia marittima di Ostia anticamente non ebbe
alcun magistrato® proprio, e soggiunge che, ammettendo — come non

v'ha ragione di dubitars — che ad essa fin da’suol inizi, o almeno

molto presto, prima cioé che subisse il cambiamento della propria
costituzione in repubblica - venissero concessi dei sacra propri -
troveremmo del tutto probabile che insieme con la costituzione del
culto di Vulcano ad Ostia, venissero concessl ai coloni anche dei

magistrati appositi « ut in sacris Volkani tantum modo officio fun-

- gerentur », giacché & nota la « consuetudinem romanam sacra a ma-

!'1 pretori sembrano essere stati a capo di lutte quelle citta latine che
non erano rvette da dittatori (Hewzen, Ann. Inst, 1859, p. 185). 11 MoumsEn
(Rdm. Gesch., I, p. 315) crede doversi ritenere che i pretori (anticamente cosi
chiamavansi i consoli) siano stati introdoiti con una viforma dei comuni latini,
avvenuta nell” epoca in cui Roma era a capo della loro confederazione, Altrove
(Rom. Staatr., 1877, I, p. 603, 605) egli scrive che i magistrati supremi del
comune in alcuni luoght si chiammavano pretori, e che questa antica denomi-
nazione (p. 606), insieme con le altre di edile, di console e di dittatore fu
sostituifa dalla posteriore di praefores II viri, ece.

* BerocH, der IHalische Bund unler Roms Hegem., 1882, p. 114;
E. DE-ituasiero, nel Dizionario Epigrafico, all’ articolo « Aediles, praetores,
pontifex Volkani ad Ostia »; Nissen, Italische Land., 11°, p. 569,

* CIL., XIV, p. 4. '

‘ In Ephem. Epigr., 111, p. 326,
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gistratibus potissimum facta sint»; i quali magistrati « vel vere
sacerdotes » rimasero poi anche quando alle colonie tutte, promosse
alla forma, di repubbliche, vennero coneessi dei ver| magistrati (« veri
magistratus »). Secondo il Mommsen, adunque, Ostia sarebbs stata
originariamente costituita soltanto come una collsttivita religiosa ,
con dei magistrati incaricati unicamente del culto di V ulcano.

Una simile ipotesi non sembra affatio probabile: il carattere
che la colonia dovetts assumere sin dai suoj primi anni, e 'ufficio
cui dovea attendere eran tali da richiedere qualcosa di diverso da,
una semplice costituzione religiosa. Inolire il ragionamento stesso
col quale il Mommsen presenta la sua ipotest, ha, ci pare, alcuni
punti deboli: parte da un’affermazions a priori che non puod essere
documentata, cioé che la colonia marittima di Ogtia anticamente
non ebbe alcun magistrato proprio; in secondo lnogo ingiustamente
nega la ragionevolezza di una comparazione del practor e dell’aedilis
Volkani col dictator Albanus, eol praetor Lavinas, col prastor ¢ con
Vaedilis Etruriae, perché costoro — egli dice — « sunt ex re pubblica
a Romanis ita sublata, ut- magistratus ad sacre tantummodo mane-
rent » ; e finalmente attribuisce, di suo arhitrio soltanto, ad Ostia
dei magistrati che del magistrato non avrebbero avuto aliro che
" la funzione sacra.

§ 2. - La tribu.

Prima di passare all’esame delle magistrature di tempi piu-

recenti, tratteniamoci ancora ‘alquanto nel periodo della storia anti-
chissima di Ostia, per veders di rispondere con chiarezza all’inte-
ressante domanda: a quale tribi venne iscritta la prima colonia
romana ? -

~-Non parra strano che per rispondervi siamo costretti a risalire
sino all’ origine stessa delle tribl, giacché si tratta di apprendere

a quale tribi appartenne quella rolonia romana che preesistette

all’epoca in cni — secondo la tradizione — avvenne la prima divisione

del territorio di Roma. Questa divisione & attribuita, a Servio Tullio. -

Ei divide. I'intero paese (i#v yéoav dmasav) in ventisei regioni
(uofors = quhds), ed a quests avendone aggiunte quatiro urbane
(#37u0eds), se ne ebbero in tutto trenta ! B evidente che qui si parla

* Cost Famro come é citato da Dionys. in dnt. rom., 111, 15.
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di tutto il territorio circondante Roma e posto alla sua dipendenza,
e che le ventisel pofox non possono essere altro che ventisei re-
gioni, o meglio tribi, rustiche: Fabio dice chiaramente che con
Servio Tullio si ebbero in tutio trenta pulaf, ¢ che questa cifra
risultd dall’aggiunta delle quatiro urbane alle ventisei in cui egli
divise tutto il territorio, s’intende quello esierno alla citta. Abhiamo
voluto porre bene in chiaro le parole di Fabio perché costituiscono
la fonte pit completa e pill antica, & quindi pit autorevole, per quel
che riguarda I'origine delle tribu; e anche perché al passo, ci sembra,
si ¢ voluto far dire cid che non dice: cioé che le ventisel polox
{puAaxf) non fossero che le partiin cui si sarebbero divise le quattro
triblt urbane; per cui tutto il popolo romano dei quiriti — anche
quello sparso per la campagna, sarebbe stato diviso in quattro sole
tribll *. T dotti che sostennero quest’interpretazione citarono per
prova il noto passo liviano, di non chiara lezione: quadrifariam
enim urbe divisa regionibus collibusque, qui habitabantur, paries eas
tribus appellavit®. Bd infatti da esso si ricava che Livio pensasse che
al tempo di Sérvio avesse avuto luogo un’unica divisione in quattro
tribit; ora & strano davvero che Vannalista di Roma, mentre si
trovava in condizioni molto favorevoll per tramandare ai posteri
notizie raccolts con diligenza intorno alle istituzioni ed alle modi-
ficazioni, riguardanti 'amministrazione della repubblica, non si sia
valso, per le tribi di Servio, delle informaziont date dagli autori
citati da Dionigi. Per questo fatto siamo indotti a non dare troppa
autoritd alle sue incerte parole. Del resto possiamo rilevare con I. L.
Miiller * che in esse lo storico parla della sola citta divisa in
quattro parti (guadrifariam... urbe divise) e non di tatto il {erri-
torlo romano.

Inoltre coloro che sostennero che 1'intero territorio di Roma
fosse compreso nelle quattro tribli urbane Palatina, Suburana, Qui-
ring ed Bwquiling, trovavano un argomento a difesa della loro opi-

! MommseNn:, Rém. ribus, 1844, p. 4 e seg.; Sorrav, Ueber Enistehung
u. Zusammenselzung der allrom. Volksversammiungen, 1880, p. 457 e seg.

* Liv, 1, 43. M. HErtz legge .... divisa [regionibus quae? intérpolazione]
collibus, qui....; Jorpan, Topogr. Roms, 1, 276: .... divisa regionibus a col-
libus qui habitabantur ....; Lavee %, 504: ..... divisa regionibusque ex collibus

gui habilabaniur ...... _
* In Philol., XXXI1V, p. 115 e seg.
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nione nel fatto che Ostia, la prima colonia romana, secondo alcune
parole di Festo !, sembrava fosse stata iscritta mella tribii urbana
Palating ®. Ma il Mommsen stesso, dopo aver respinto quell’opinione
da lui prima vivamente sostenuta %, osserva che le parole di Festo
furond seritte per coloro che erano e sono gia convinti
~ 0% inoltre il fatto dell’ immobilita delle tribu romane; & questo
principio dovrebbero fare uno strappo coloro che, per sostenera
quella idea e spiegare ’esistenza di tribii rustiche nel territorio
compreso nei confini ‘dell’agro romano al tempo di Servio Tulli-,
sono costretti a supporra che il territorio romano, gia diviso fra le
quattro tribhi urbane, venisse nuovamente diviso, dopo la fine della
monarchia, in un numero maggiore di regioni, 21 o 19. '
Le pid antiche tribu di cui abbiamo ricordo, all’infuori delle
quattro urbane citate, erano situate tutte in regioni vicine all’urbe *,
e tutti i Joro nomi sono delle prove in favore dell’ opinione che
il territorio dell’urbe sia stato originariamente distribuito fra parec-
chie tribu, diverse da quells urbane. Dovremmo quindi aspettareci
di trovare QOstia iscritte ini una delle tribit rustiche oceidentali, Ora,
come abbiamo veduto, da un passo di Festo si deduceva, tempo fa,
che la colonia fosse stata iscritta invece in una tribli urbana, nella
Palatina, e questa deduzione sembrereble confermats — apparente-
mente in modo assoluto — dall’epigrafia, che ci ha tramandato nume-
rost nomi di persone accompagnandoli con I'indicazions della origine
ostiense e della tribh Palating ®. Inoltre una quantith rilevante
d’iserizioni trovate ad Ostia — e quindi i personaggi ch’esse ricor-
dano sono molto probabilmente di origine ostiense — recano accanto

- Vedi alla voce Pectuscum Palati, p- 213.
* GrotereNp C. L., Ilalia trib. descripl., p. 67; MommseN, Tribus,
p- 17, 215; Sovtau, op. cit.,, p. 460. '

- * Le droil publ. rom., 1889, 1, p. 182. Bgli afferma che la divisione
attribuita & Servio Tullio si riferisce esclusivamente all’ Urbs Roma: sono
quattro 1iribd e sono parti della cittd, cioé hanno il loro limite al pome-
rium col quale sono legate nella leggenda circa la costruzione delle mura di
Servio, e che esse non hanno mai oltrepassato, né nei tempi antichi, né nei

~ moderni.

! Le droiu publ. rom., 1889, I, p. 182, n. 4.

* Fesrus, p. 371. '

¢ ClL.,, VI, 2384 (b 8, 11, 12), 105, 3884 (1. 10, 11, 14, 20, 28, 30.
2,17, 19, 24, 25, 44, 48. 3, 33, 39. 4,1,2 67,8 11, 20); VIII, 2825.

4
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al nomi lindicazione della tribi Palatina . Se dinanzi a questi
dati noi ci sentissimo di dover ammettere che originariamente e
di-regola il colono ostiense venisse iscritto nella Palatina, non
potremmo farlo senza esprimere le nostre ‘maraviglie, come faceva
i1 Kubitschek nel 1882°% e cercare per quale ragione si fosse
usata una eccezione per Ostia, giacché si sa che di regola tuttl i
nuovi tribules erano iseritii nelle tribu pitt vicine, e che apposite
tribl si creavano per accogliervi le nuove popolazioni che avevano
ricevuto la civitas, o i citiadini romani che si erano recati in
qualche nuova regione conquistata, nella deduzione di una colonia:
cosl per esempio, la colonia di Terracina, fondata nel 425, appar-
tenne alla tribl Ofentina, creata nel 436, e Minturnae, fondata,
nel 438, fu iscritta nella Teretina, organizzata quatiro anni dopo.
E si sono cercate delle spiegazioni d’una simile eccezione per Ostia.

Il Kubitschek crede di poter affermare che « omnes ‘colonias
Romanas, quae ante annum 455/299 vel potius 513/241 deductae

- sunt, non in tribubus Romanis fuisse », e trova ¢id naturale. Infatti,

egli ragiona, l¢ tribii erano state create perche le parti della citta
(i pagi) avessero’ modo di partecipare all’ amministrazione della
repubblica: ora la colonia invece, ch’era fondata dai Romani, era
gid una parte della cittd, o quindi si trovava gis in condizioni favo-
revoli per partecipare all’amministrazione dello Stato: non era quindi
necessario che i componenti di una colonia in quel tempi fossero
1scrittl in qualche tribu. Aggiunge il K. che un tempo 1 coloni porta-
vano 1 loro suffragi nella tribii pit vicina; ma che poi, quando i
vocchi territori delle triby non servirono pit all’amministrazione
della repubblica, ma semplicemente per le operazioni elettorali e del
censimento, anche le colonie vennero iscritte in qualche tribi; per
cui si comprende come avvenne che la colonia d’Ostia fosse iseritta
nella Palatina, specialmente per questa ragione, che i cittadini romani
abitantl ad Ostia « elusdem erant gensris, caius plebs quae Urbem
meolebat ». B cio sarebbe avvenuto non prima che le tribit urbane
cominciassero a cadere in disprezzo a causa degli elementi che vi

' CIL., XIV, 60 =61, 106, 186, 167, 292, 306, 309, 321, 335, 241, 351,
352, 354, 371, 373, 378, 300-=391, 435, 665, 741, 783, 793, 868, 949, 1029,
1388, 1728, 4142,

* De romanorum iribuum origine ac propagalione, p. 22 e seg.
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st iserivevano. Anche il Beloch ! — ¢redendo di dovere, in hase
all’iscrizione OIL., VI. 105 attribuire Ostia alla Palating — osserva
esser questa una, eccezione alla, regola secondo cui ogni tribu avea
il suo territorio locale. E spiega questa eccezione aggiungendo che
Ostia sola, nel territorio romano vicino alla capitale, presentava
una vita cittadina, e pereid i suoi cittadini erano iscritti nella Pa-
latina.

Ma non siamo costretti a cercare la spiegazione di una ecce-
zione che nuova luce veniente da fonti epigrafiche ha dimostrato
non esistere. Infatti parecchie iscrizioni ® trovate negli seavi d’Ostia
ei recano momi di cittadini — molto probabilmente di origine ostiense —
accompagnati dall'indicazione d’una delle pit antiche tribi rustiche,
la- Voturia °. Questa e non la Palatina fu la tribhi territoriale in
cui fu iseritta Ostia. II Mommsen non esita ad ammetterlo, rinne-

- gando la sua prima opinions *, 1 Dessau ® notava gia nel 1836

che probabilmente la indicazione della tribit Palating talora debba
piuttosto attribuirsi alla condizione che all’origine deil’ individuo,
e poneva in rilievo il fatto che in parecchie iscrizioni ostiensi aceanto
a nomi di wagistrati della colonia & indicata la tribts Voturia ® e
che una di esse congiunge chiaramente questa tribi con I’ origine
ostiense ". Invece il Kubitschek ® nel 1859 non vedeva ancor chiaro
e scriveva: « Sono anche abbastanza frequenti i nomi di cittadini
ostiensi con l'indicazione della tribi Voturia, per cul non pos-
siamo non supporre che Ostia fosse stata attribuita alle due tribi
Palatina e Voturia, né vedo qual parte dei cittadini sia stata accolta
nell’una o nell’altra trib».1l Nissen ° nel 1902 scriveva: « In
origine questa colonia (ostiense) apparteneva alla tribi Voturia, pot
prevalse la Palatina percheé i liberti venivano trattati come a Roma,

t Op. cit. p. 35, 28.

* CIL., XIV, 72, 230, 349, 358 (2, 1, 4), 412, 415, 417, 426, 1168,
1393 (2), 1748, :

¥ Momumsen, Le droit publ. rom,, 1, p- 188, la pone tra I’ elenco dells
sedici tribh rustiche piu antiche, anteriori all’anno 283 di Roma.

*Op.cit, I, p. 182, n. 4; p. 184, 0. 7; p. 198,

¥ CiL., XIV, p. 7.

$ CIL., X1V, n. 782, 349, 412, 415, 426. Quest’ ultima & di oftima eta.

" CIL., X1V, 230: L. Iulius L. f(ilius} Vetfuria) Vicior Osifiensis).

¢ Imperium romanum Iribuim descript., 1889, p. 26. ' )

* Ial. Land., 11, 2, p. B69.
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.

o cosi aggiunti alle tribl cittadine ». Ma ¢ stato il Mommsen che
per il primo — dopo aver stabilito che la triblt Voturia era quella
cul erano Iseritll originariaments e di regola i citfadini ostiensi -
ha esaminato diligentemente quali di essi e per quali ragioni venis-
sero iscritti invece mnella Palatina '. Egli nota come gia fin dal
tempo della prima guerra di Annibale tra il 520 e il 534 tutti i

. liberti o i figli di liberti proprietari furono esclusi dalle tribu dei
* proprietari fondiari, e si assegnarono loro dei posti nelle quattro

tribu urbane fra 1 cittadini che non avevano proprieta % Appren-
diamo inoltre da antichi autori * che, dopo I'ammissione degl’ltalioti
fra 1 cittadini romani, la tribd fu legata al diritto di cittadinanza,

ed i cittadini ingenui che non erano proprietari fureno, per poco.

che avessero il diritto di citiadinanza completo, trasferiti dalle
triblt urhane alle rustiche; ma i liberti rimasero come per lo innanzi
compresi nelle tribl urbane. Circa il tempo di Augusto si vedono
apparire in queste tribli certe categorie di cittadini romani ingenui,

~eselusi dalle tribi rustiche per ragioni personall. Le tribll urbane
" non sono quindi comse le tribi rustiche in un rapporto fisso con

le cittd di origine.

Difatti nelle iscrizioni che indicano al tempo stesso la tribu
e la origine s'incontra frequentemente la Palatina in relazione or
con Ostia, or con Puteoli, or con Sutrium * or con Canusium 5,
or con Sassina ® ed or con Fundi 7, tutte citts che appartene-

- vano a tribi rustiche. Il Mommsen ~ valendosi dell’ epigrafia — ha

potuto stabilire parecchi fatti circa 1'iscrizione di un cittadino in
una delle tribll urbane; ricordiamo qui quelli che riguardano diret-
tamente Ostia. « Il fighio di un liberto entra spesso nella iribu
rustica del padrone di suo padre *; ma entra altresi frequente-
mente nella Palatina, pilt raramente nella Collina. Fra gli abitanti

t Op. cit, 11, p. 21 e seg. :

* Lav., BEpit., 1. 20: Liberlini in gquatluor lribus redacli suni, cum
anlea dispersi per omnes . fuissent: Esquilinam, Palatinam, Suburanam,
Collinam.

8 C10,, De orat, 1, 9, 38; De viris ill., 57; Liv,, 45, 15, 1; Diowys,, 4, 22.

* CIL.,, VI, 3884, I, 27. L S

5 CIL., X, 3958. -

- ¢ CIL.,, VI, 2382 (b. 25).
T CIL., V, 6381,
¥ Per Ostia vedi CIL.,, XIV, 412, 415.
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delle due grandi citta marittime d'Ttalia, Ostia & Pozzuoli che erano
poste, la prima nella Voturia ¢ la seconda prohabilmente nella Fa-
lerna, la Palatina s’incontra con una frequenza cosi straordina-
ria ' el’é necessario ammetters che circostanze speciali abbiano
influito sulla sua attribuzione ».

Prima di passare all’esame delle istituzioni delle magistrature
che fiorirono ad Ostia negli ultimi tempi della repubblica e nel-
I'impero, vorremmo poter dive qualehe cosa della parte che dovette
avere il popolo nel governo della colonia in templ anteriori a
quelli; ma ei mancano dati di fatto a questo riguardo. Probabil-
mente nella storia della costituzione pit antica della prima colonia
romana, dobblamo distinguere due periodi; il primo, quello del-
Yepoca antichissima, in cui Ostia avra avuto uno o pilt magi-
stratl rappresentanti del potere vigente a Roma; un secondo, quello
in cui Yorganizzazione municipale consisteva in un senato ed in
magistrati eletti da comizi curiati, come risulta essersi avuto in
altre colonie romane ed in municipi ®. Manchiamo assolutamente
di dati in proposito, ché le due mila e pil iscrizioni che abhiamo
di Ostia appartengono tutte ad epoche posteriori, e le informazioni da
esse forniteci intorno all’organizzazione della vita civile nells, colonia
non gettano luce che sullordinamento municipale della fine della
repubblica e del principio del’ impero. Lasciamo adunque definitiva-
mente il periodo oscuro, ed entriamo nell'epoca dei documenti epi-
grafiel.

§ 3. - Ostia « colonia ».

Ostia era una colonia romana, la prima colonia; e gli ostiensi
¢l tenevano a questa qualita della loro patria. Per qualeuno dei

* In una lunga lista di soldati delle coorti urbane (CIL., VI, 2384, 3884)
che sono principalmente formate d’ ingenui delle triba urbane, quelli fra i soldati
che sono provvisti dell’indicazione di tribd, e sono 23 di Ostia e 9 di Pozzaoli,

hanno tuiti la Palatina. ) _

* Liv,, XXIII, 2; XXII, 35; XXIV, 10; XXVI, 61; Mouumsen, Rim.
Gesch., 11, p. 361. Sui comizi centuriati vedi MarquaroT, I, p. 139, 140, 141;
MomuseN, Staatsrecht, p. 409 e seg.
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coloni essa era addirittura splendidissima !, e quando accadeva di
dover accoppiare il nome suo con quello di un’altra citta si aveva
cura di porre in evidenza la diversa qualita della loro costituzione:

" si diceva, per esempio, coLoNIA Ostiensis ei Municiprum Tusculano-

rum 2. Generalmente s indicava la cittd o la sua cittadinanza con
la denominazione colonia ostiensts ®. Si- diceva cioé: genius coloniae
ostiensis, publicum ¢. 0., paironus ¢. 0., honoribus functus n ¢. 0., 8CC.
Si diceva perd anche colonia Ostia *, o colonia Ostiensium®, 0 sem-
plicemente colonia, come nel caso dell’appellativo patronus coloniae °.

§ 4. - JI «cursus » municipale.

L’ organizzazione della colomia ci si presenta melle iscrizioni
di questo periodo perfettamente uguale a quella esistente nelle altre
colonie e municipi, dopo Vapplicazione della legge Julia mamici-

palis del 709/45.

DVVMVIRI 7 (IT VIRI). - Sono i magistrati supremi della
colonia, incaricati della giurisdizione civile e del potere esecutivo.
Essi — come i consoli a Roma — sono eponimi ®: lo rileviamo da
frammenti marmorei dei fasti ostiensi ® nei quali ogni anno all’indi-
cazione cronologica dei consoli — alla data consolare, cioé ~ seguono
le notizie ed a queste tien dietro lindicazione cronologica dei
duumviri, o meglio potremmo dire la data duumvirale. Cre-
diamo che valga la pena di ospifare qui i due frammenti dei

fasft ostiensi.

t GIL., X1V, n. 341. ,
* CIL, XIV, 372.
* GIL., XIV, 9, 34, 85, 54, 101, 171, 204, 354, 372, 385, 401, 457. Vedi

anche tulti i numerosi esempi di decuwrio eol. osi.

4 CIL,, XIV, 95.

® CIL., XIV, 8. . .

¢ CIL., X1V, 72, 359, 378, 399, 452, 460.

" Leggesi duomvir nell’iseriz. CIL., X1V, 426 ch’é forse aoteriore ad
Augusto.
* Vedi in proposito HENzEN, Annali Inst., 1857, p. 1115 1859, p. 206.
* GlL., XIV, 244, 245. Sulla seconda iscrizione vedi Berichle der sdchs.

Gesellschaft, der Wissenschaflen, 1849, p. 291.
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tnferias actae ob
XCESSVYM - Germanitet
P . LYCILIVS . Gamala
IT - VIR -
M - SVELLIVS + ¢
M - VALERIYS MESSALLA M AVRelius cofla cos. {p. Cr. 20)
V- K- IVN - DRVSVS - caesar
+ TRIVMPHAVIT - EX ILLyrizo
VI - IDVS - IVN - NERQ TOgam wuirilem
SVMPSIT - CONG - Dlussst
M - VALERIVS
VIR ¢ AviaNius
TI - CAESAR : IV drusus caesar if cos {p. Cr. 21)

Al SII [7]
VOLVSIANQO - ARBore fu!l
[*1 N MINE .« ICTA - CONDifum per
ON AEDILICIOS

C - CVPERIVs
o VIR -C-P QU - ARRIVS {p. Cr. 92)
domitinnus x ¢ oppins sABIN  DOMITIANVS. XVI - Q_. VOLVSius saturninus
(p. Cr. 83) NOC iDIB - [AN - L - VENVLEIVS - Apronianus
N K - MAI - L - STERTINIVS, - AVITVS - TI -
moDEST K - SEPT - C - IVLIVS - SILANVS - O_. ARV...
‘ [T - VIR - TERENTIVS - TERTIVs...

Scarsissime sono le iscrizioni nelle quali possitamo sorprendere
qualche atto compiuto dai duumviri di Ostia; ¢ interessante spe-
cialmente una * nella quale é riprodotto il permesso ch’essi conce-
dettero, insieme col pontefice di Vulcano, perché si rizzasse una
statua In un sacrario; I’iscrizione dedicatoria & seritta in greco, e

ad essa segue il permesso in lalino:

PERMISSV'
C - NASENNI

MARCELLI
PONTIFICIS - VOLCANI - ET
AEDIVM - SACRARVM - ET

Q_- LOLLI + RVFI - CHRYSIDIANI
ET + M « AEMILI - VITALIS
CREPEREIANI - IIVIR

¢ CIL, X1V, 47.
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Un’ altra, iscrizione scoperta ad Ostia nel 1892, ¢ quindi non
contenuta nel Corpus, ricorda un atto simile, una concessione di
terreno da parte dei duumviri per ledificazione di un comprium *.

[(M -y} MVS .PLOTIVS + M « F - QVARTIO
A - GENVCIVS - A - F - ITER - DVO - VIRI
LOCYM « DEDERVNT - COMPITI - AEDIFICANDI ecc.

Talvolta i troviamo umiti ai decurioni nel decretare onori a citta-
dini benemeriti: Sergia Prisca hanc in honore(m) L. Caci Reburri
yitin); I vir(i) et decuriones Ost(i)e(n)ses funere pub(lico) [suppl.
efferendum] statuamg(ve) et turis p{ ondo quinquaginia) censue-
reunt). L. Kacius Reburrus (hjonore u(sus) funeris Impensam
remisit .
Che i duumviri venissero nominati (designati) dal Consiglio
municipale (ordo decurionum) apparisce dall’iserizione 409. La loro
nomina si faceva annualmente, ma erano rieleggihili? Pare di si,
poiché abbiamo I'esempio di un tale che fu duumviro per tre volte,
‘e sappiamo di un altro, un tal C. Car-
tilius C. filus) Poplicol[a] che per hen seite volte copri lalta
carica . ' '
CENSVRA. — Gia fin dal 550 di Roma vennero istituiti dal
Senato Romano dei censori per le dodici .colonie latine . Questa
notizis, ¢i avverte del passaggio del census della citty di Roma a

quello comunale: st ebbero dungue prima dei magistrati appositi,
dei cemsores, inviati® direttamente da Roma nei comuni; ma poi -
colla lex Tulic municipalis (709/45) si affidd la cura del censo agli
stessi magistratt supremi di ogni comune, i quali vennero indicati,

in quella funzione, con opportune denominazioni °.

t Not. Se, 1892, p. 161 e seg.; of. Bull. Comm., 1892, p. 370. 1l Gartr
(Bull. Com. 1. ¢.) upisce iter o duoviri e traduce quindi duoviri per la seconda
volta. Osserve in primo luogo che in quel senso iter dovrebbe venire dopo
IIviri, ¢ poi che dando ad'ifer quel significato verrebbe a mancare il cognome
all' A. Genecius; Ier & dunque il cognome del secondo duumviro.

¢ CIL, XIV, 413.

s CIL., XIV, 171

4 1§ menzionato nelliscrizione di cui alla nota 1 in guesta pag.

5 Liv., 29, 19..

]

MoumseN, Staaisrecht, 11, p. 363, 365; 111, p. 585, 615, 694, 819.
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Ad Ostia sono i duumviri che ogni cinque anni attendono al
censo, e vengono allora chiamati: 17 viri censoriae potestatis quin-
quennales o quinquennales censoria potestate o IT viri quingien-
nales o, assal semplicamente, quinguennales o anche Censores 1.
Probabilmente la censoria potestas veniva data a chi era gid stato
duumviro, giacché pud ritenersi cl’essa costituisse i grado supremo
nel corso ordinario degli onori nella colonia: eid apparisce chiara-
mente nella carviera di L. Licinius Herodes ®. E come il citisdine
che aveva occupato con vantaggio della cosa pubblica il duovi-
rato, poteva esservi rieletto altre volte, cosi poteva venire di nnovo
affidata la censoria potestas a chi I'avesse gla altra volta esercitata.
II gia ricordato C. Cartilius Poplicola che fu sette volte dunmviro,
ebbe per tre volte la potestdy censoria. B da notarsi come in questo
caso vengono distinti ‘i numeri del duovirato e della censura: in
un’ iserizione (se ne ¢ giusta la ricostruzione) & detto ch'ei fu fatto
dunmviro per la quinta volta e censore per la seconda (/11 vir] V.
[elens. iter) ed in un’altra é riferito ch’ egli fu duumviro per la set-
tima e censore per la terza (duwovir VII, cens. II1) 3

La data consolare di una dedicazione * ci permette di cono-
scere ’anno in cui cadde un censimento, e ¢id perché ai nomi
dei consoli, seguono quelli det dummviri i quali appariscono rive-
stiti della potestd censovia: JT viris q. ¢. ¢. Nasennio Marcello el
M. Lollio Paulino ®. Bra lanno 166 del’era volgare,

Sono ricordati dei duumviri rivestiti di censoria potesta in
un’iscrizione che appartiene molto probabilmente all’anno 919 e(
in un’alira che sembra doversi atiribuire al 25] 7. Ora queste due
date corrispondono appunto ad annate in eni dovetts cadere il cen-
simento, poiché dal 166 al 91 corrono quindici lustri esatti o dal
-medesimo 166 al 251 ne corrono diciassette. T

‘ CIL., X1V, 375; 352, 432; 171, 373; 373-376.
* CIL., X1V, 373, ' :
Confronta iscrizione in Not Sc., 1892, p. 162, con CIL., X1V, 4124,
* ClL., XIV, 4148. _ : S

® Cir. per un altro easo simile CIL., X1V, 352; & una dedicazione compiuta
sub quinquennalilale censoriae potesiatis di dvorvivi,

® CIL., X1V, 245,

* OIL., X1V, 352

w0
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QVESTVRA ed EDILITA. — Ad Ostia, come in generale in
tutti i comuni, manicipi e colonie, esistevano due magistrature infe-
riori, la quaestura e 'aedililas. Dalle iscrizioni che ci presentano
in modo abbastanza completo la carriera municipale di alcuni det
pili notevoli personaggi della colonia, rilevasi che per giungere al
duovirato era indispensahile passare almeno per una di quesfe magi-
strature !; ma da questo non dobbiamo dedurre che esse fossero
del medesimo grado, poiché le iscrizioni c¢he c¢i presentano der -
duamviri i quali giunsero alla massima carica dopo esser passafi
attraverso le due magistrature inferiori, pongono sempre in grado
pil basso ledilita-®. Notevole & I'iscrizione n. 409 da cui appren-
diamo che Gn. Sentius Feliw fu adlectus fra i decurioni dell’ovdine
degli aedilict e che nello stesso anno in cul fu fatto decurione venne
designato gquaestor aerari e dwwmeir: & una prova questa della
rigorosita nell’osservare l'ordine delle magistrature, come abbiamo
notato, ma che vale anche a dare un’idea del poco conto in

cui le due cariche inferiori eran tenute. Nell’epigrafia ostiense il

magistrato incaricato dell’amministrazione comunale é detto o ser-
plicemente quaestor®, o quaestor aerari®, o, quaestor aerari Ostien-
stum °. Il Mommsen pensa che il questore fu chiamato quaestor
aerari per distinguerlo dal questore addetto alla cura alimentaria
(quaestor alim.), per cui quella denominazione si sarebbe adottata
dopo Traiano °.

~ Quanto all’edilith dobbiamo rilevare un’espressione che ricorre
in una delle due iscrizioni famose di P. Luecilius Gamala; in essa

' Esempio di duumviro passato per la sola questura: ClL., X1V, -298; per
la sola edilita: CIL., X1V, 332, 349, 415.

* CIL., X1V, n. 171, 373, of. 409, Per Ostia dunque si verificherebbe quello
che ci aspetieremmo secondo le conclusioni di O. ManTEY (De gradu el statw
quaesiorum in municipils coloniisque, Hall, 1882), che ciné la questura non era
ottenuta prima dell’ edilitd, e si avrebbe che queste due magistrature, quando
eran tenute entrambe, nell'enumerazione delle cariche si doveano succedere
secondo un ordine fisso e non incerto, come conclude il medesimo riferendosi
alla generalild dei comuni.

2 CIL., X1V, 171

4 CIL.,, XIV, 208, 301, 373.

* CIL., X1V, 376, 7; 409.

¢ MomumsEN, Ephem. Epigr., 111, p. 328,
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leggesi: aedilis dec(urionum) dec relo) adlectus gratis decurio 1,
Il Mommsen * spiega questa frase supponendo che ad Ostia esi-
stesse 1’uso, 0 meglio I'abuso, di chiamare edile oh venisse am-
messo nell’ordine dei decuriones aedilicti; questo risultereble evi-
dente dal confronto con I'iscrizione 409. Ne ripavieremo a proposito
delladlectiv delordo decurionwm. Un’iserizions ci ricorda la nomina
~di un edile da parts di. quest’ultimo ed & curioso notare per quale
motivo essa avvenne *: per consolare ciod il padre d’un edile
morto, oltre al decretare in suo onore una statua equestre nel foro,
Pordo pensd di concedere Padilits al fratello del defunto: ... inque
locum efus (defunto edile) aedil. subsiituendum (nome del fratello
di quello) putavit in solacium, ... palris.

§ 5. - Cariche straordinarie.

[ Javori pubblici ad Ostia erano affidati ad un magistrato spe-
ciale che dovea esser nominato dalla curia: al curalor operum
- publicorum . Tale carica nop cra annuale, ma dovea aversi a seconda
del bisogno, & nel darla non si tenea conto aleuno dell’ordine delle
altre magistrature, ché nelle carriere di due illustri cittadini, in cui
essa apparisce, la troviamo in posizioni diverse ®. Poteva conferirsi
a vita, ed il magistrato dicevasi allora curator perpeluus op. publ. ®,
Constatiamo che in questo caso il personaggio dovea aver dimo-
strato di saper disimpegnarsi eccezionalmente hepe nelle cariche
aﬁ?dategli; cosi doves, essere, p. es., di quel C. Nasennius Mar
cellus, ch’ebbe una carriera splendida e clie per ben tre volte
ebbe la potestd censoria. In un’iscrizione ’ sorprendiamo un atto
di costui; sotto la data consolare del 184 leguiamo: locus aisign(a-
tus) (sic) per C. Nasern(tum) Marcellum cur(atlorem) pler )pletrum)
oper(um) pud(licorum).

! ClL., X1V, 375; efr. 376.

* Loc. cit, p. 327.

® CIL., X1V, 353. :
* CIL.,, XIV, pag. 481, add. al n. 172; vedi anche n. 373 e cfr, n. 171,
® CIL., X1V, 171, 373.

¢ CIL., X1V, pag. 48!, add. al n. 172,

? CIL., X1V, pag. 481, add. al n. 172,
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A questo stesso personaggio venne affidata anche la cura delle
acque. L’iscrizione che ci da la sua carriera lo dice curalor operum
publicorum et agquarum perpeluus'; dal che si vede che anche questa
era una carica di durata indeterminata e fuori del corso delle ma-
gistrature ordinarie del comune. Probabilmente la cura aquarwm
non era sempre unita nella stessa persona ed esisteva un’curalor
aquarum speciale. Alirove quella cura rientrava nelle attribuzioni
dei magistrati supremi del comune; ma vi sono esempi anche di
appositi magistrati, come i tribunus aguarum a Tivoli, aquae
eurator a Telesia, ecc.

Va notato che tra le opere pubbliche che dipendevano dalia
cura di quel magistrato, non si comprendevano auche quelle di
carattere sacro, poiché sappiamo che a queste attendeva 1l pontifex
Volcani et aedium sacrarum. A Roma invece a quelle attendevano
precisamente i curatores operum publicorum.

Esistette ad Ostia un curator tabularum et Lbrorum ® Di
tale carica non si & trovato altro esempio in altri municipi o
colonie; ma ci'é dato di confrontarla con qualcosa di simile che
si ebbe a Roma: cioé coi tre curalores {abularum publicarum
istituiti per la prima volta sotto Tiberio con lincarico di riordinare
e completare le tahulae del tabulario pubblico *. Tabulae et libri
erano gli atti pubblici di varia forma ed i registri di vario genere;
quindi il cur{ator) tabularum et librorum von poteva esser altro
che il conservatore dei libri municipali, degli atti della colonia. Tale
inearico venne affidato per la prima volta(curator primus consiitulus)
in Ostia a P. Lucilius Gamala, che visse nell’epoca degli Antonini.

A quello stesso personaggio venne data un’altra cura che non
si riscontra altrove; ei fu eletto (in comitiis factus) curator pecuniae
publicae exigendae et adiribuendae ': potremmo forse paragonare
questo curatore con quei tre creati da Claudio mpdwvopas <dv =0
Enposin sosthouévwy °,

Abbiamo gia notato, parlando della questura ad Ostia, che ivi
esisteva un guaestor speciale per la cura olimentaria, ed era )l

L GIL.,, K1V, 171

CIL., XIV, 376, s.

3 MoMwsEN, Rdm. Siaalsr., 1, p. 543,
¢ CIL., X1V, 375, 0-1n5 376, 1i-1s.

5 MouaseN, loc. cit.
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quaestor alimentorwm, ricordato in un’iscrizione ostiense '; la cassa
adunque in cui si versavano le rendite dei capitali concessi in
prestito e destinati all’alimentazione dei fanciulli e delle fanciulle
povere del Comune, era distinta dalla cassa municipale (aerarivm)
la quale, come abbiam visto, era tenuta dal quaesior aerari. Nell'epi-

gratia ostiense abbiamo soltanto un altro accenno all’esistenza del-

Pistituzione degli alimenfa nella colonia, ed & nell’iscrizione fram-
mentaria n. 350, da cui rilevasi che un Agrippa o un’Agrippina
lascid in testamento una somma in onore di una tale Aemilia
- Agrippina, perché cogli interessi venisse provveduto al sostenta-
mento di cento (centum alerentur) fanciulli o fanciulle. Data la
frammentarietd dell’epigrafe non possiauio conoscere alcun parti-
colare, né sulla persona che fa il laseito, né eirea l'entitd-di guesto
e I’assegno per ogni heneficato.

Del magistrato detto XX vir. h. a. /. s. p. di cvi si ha memoria
in un’iscrizione % non possiamo dire assolutamente nulla: né se si
tratti di una magistratura romana oppure della ¢olonia.

Gli apparitores pubblici addetti ai magistrati di Ostia erano
su per git gli stessi che si aveano a Roma, e come quelli si divi-
devano in decurie. Alcune iserizioni della colonia ci hanno traman-
dato il ricordo delle seguenti decarie di apparitores:

1. — DECURIA SCRYBARUM CERARIORUM °; sono ricordatt poi sepa-
rataments due seribae cerari: A. Bygrilius A. f(ilius) Plarianus e
A. IEgrilius A. f(ilius) Secundus Trheptianus; sono entrambi ingenui.

9. — DECURIA SCRIBARUM LIBRARIORUM ‘. Sembra che lo <criba
librarius M. Licinius Privotus® fosse un liberto, o da questo si
potrebbe dedurre che i componenti la decuria precedente, i cerari,
occupassero una posizione pill elevata, ed infatti neile iscrizioni ®
Pordine in cui si susseguono & questo: decurioles scridae cerari,
librari, ecc. '

t CIL., XIV, 298

* OJL., XIV, 340.

3 ClL., XIV, 346, 347, 353, 400.

4+ CIL., X1V, 353, 374, 409. - Un decurialis scriba Librariorum col. ost.
& ricordato jn un iscrizione trovata in Ostia nel 1888: vedi Not. Se. di quel-
I'anno, a pag. 740. '

5 CIL.,, X1V, 374.

¢ Qil., X1V, 353, 409
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3. — DECURIA LICTORUM 1.

4. - DECURIA VIATORUM °. :

Servi pubblici. Un documento che vale ad illustrare questa
categoria degli addetti ai servizi dipendenti direttamente dal comune
& lalbo loro ® Essi erano organizzati e costituivano la familia
pudlica o il corpus familiae publicae liberiorum et servorum.

I liberti tra di essi si distinguono, nell’ albo, dalie letters OST
che precedono i loro nomi e che significano Ostiensis o Ostiensius,
nome che veniva foro dato per indicare il loro antico padrone, ciog
Ostia. stessa, dalla. quale avevano ottenuto la liberta. Gl altri
nomi sono preceduti da uno spazio riservato alle letters OST, pel
caso in cui quei servi divenissero in avvenire liberti.

§ 6. - Ordo decurionum e comitia.

Come in tutte le colonie e i municipi, esisteva ad Ostia il
Senato — una specie di Consiglio municipale — detto ordo decurio-
num '. La venerazione in cui esso era tenuto dalla popolazione
gli aggiungeva il superlativo splendidissimo ®. Componevasi, come
generalmente altrove, di cento o poco pit decuriones, come per
primo dimostrd il Dessau basandosi sopra aleuni dati di un’iscri-
zione °. Bssi erano tutti mgenui e molti erano equites romani ',

' Loc. cil.

* Loe. cil.

CIL., X1V, 255; cfr. 32, 409, 15.

CIL., XIV, 353.

CIL., XIV, 353, 474.

Vedi CIL., X1V, 353. Essa ricorda un tale che, in memoria del figlio,
deposila presso I'ordo 50 mila sesterzi, acciocchd cogli interessi del 5 per cento,
ogni anno al giorno natalizio del figliunlo defunto, vengano distribuiti a ciascun
decurione b denari, al corpo dei decuriali cerari denari 37 */,, la medesima somma

@t e

- al covpo dei decuriali librari e ai littori denari 25. GI’interessi annui sommavano

a 2500 sesterzi, equivalenti 2 625 denari; dai quali, se ne togliamo 100 [somma

complessiva da distribuirsi fra i due corpt de’ cerari e de’ librari ed i littori

(374, 4 37Y, + 25 = 100)], ci rimangono 525 denari da dividersi frai decu-

tioni, in ragione di 5 denari a testa. Dal che si pud dedurre che il numero

dei componenti I'ordo dovea essere di poco superiore al centinaio (— 525: 5).
" CIL., XIV, 204, 314, 335, 341, 373, 375, 376, 378, 390, 391, 444.




