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TEORIE ESTETICHE DEGL] ANTICHI
SULLA COSTRUZIONE DELLE CITTA

]

Intorno alla edilizia cittadina g sono venute formando in
questi ultimi anni varie teorie estetiche che hanno rivendicato il
diritto di considerare le citta, nel loro complesso, come organismi
artistici. E la nuova dottrina sostenuta e diffusa dall’architetto
Camillo Sitte ha avuto anche qualche applicazione pratica in alcune
cittd europee del nord che si sono ingrandite con pittoreschi e svg-
gestivi aggruppamenti di edifiei secondo un piano regolatore di viva
reazione all’aridita imperante del rettifilo e della scacchiera, Per
ottenere questo, la seuola romantica del Sitte () e dello Stubben
ha studiato 'ambiente medievale italiano e della Rinascenza, ri-
mettendo in vigore alcune leggi estetiche che sembrano governare
la forma e 'estensione delle piazze, il vario andamento delle strade,
il raggruppamento degli edifiei (%) Ma nessuno ha parlato ancora
delle cittd greco-romane sotto questo riguardo, sicché sembra che
l'antichita classica si& eselusa o non abbia diritto di esser presa in
ésame per ci che si riconnette alla estetica edilizia, A me & parso
quindi doveroso per I'archeologo la ricerca della estetica cittadina
Presso i greci e i roméni,

Bisogna infatti riconoscere che I'esclusione o la scarsa consi-
derazione, in eui si & tenuta I'antichitd classica nel determinare

(*) Sitte. Der Stadtebau, Wien 1901.

() Oceorre, in ogni mod, osservare che la irregolariti delle eitth me-
dievali non deriva da un cosciente compiacimento artistico ma dal carattere
della vita e del traffico. Cosi anche, mentre agli edifici greci e romani sone
Recessari grandi spaazii e ampie visuali, i migliori effetti prospettici, specie
per I'architettura gotica, si ottengono nelle vie ¢ nelle piazze strette, Ma o'¢
forse un influsso dell'ambiente sullo stile, 0 non viceversa ?
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, citta greche _ ;
dal fatto ch.e l:]jﬂ‘ Un poco di colps ¥ anche a noi archeologi
sono le medievall

. 1'esame dei motivi fondamentali 0 a.l]a'crltlca degli
che, intgut 41 " la opera architettonica, non N
elementi di una s.mgo arie forme dell’'ambiente In cul 1 monu-
rim@:’e :1; di tipo architettonico, & per noi iqentico
menti vissero. A 101 1o di Roma, un teatro di Pompei e ung
pio di Atene € U numento'l tra quelli pubblici, greco-ro-

passati a

un tem

1 m(‘_l k
. ia. Non ¢ ¢ forse ; . ' : rossim
di Ostla.l P ormai ricostruire con esatta approssima-
ani, che non sI i ; on li
mani, ch il basilica, un circo, un teatro, non li
ziome; M3 un !

ividuare nelle citta in cui sorset:o. -Né essi. ci suf‘gelri-

. P'ambiente, né 'ambiente viene da essi differenziato. Cosie-
scono 1'am 1_9 'da-,l terreno al libro e dal libro sul terren_n orga~
cl}é t-mspoh?:;fnici che rimangono completi in sé stessi per la
Illfdllll .ar(.dlll studio e 'esattezza della ricostruzmm-e che_-.ne
g he essi ¢i servano a rifarci viva I'immagine
v i che volessimo

sappiamo ind

facciamo, senza p : '
della loro citta e a ripristinarne il carattere, quas

s mitare ¢li antichi architetti che, osserva giusta,mante- Vltru_wo
m“Itai i&) anzich® tutta delucidare la scienza archltetto?m{:ft.‘
E'I:d;p;ra.va:no di perfezionare la loro arte it‘li t:mzz:d :s s;gi;:;
i ici ¢ sopratutto in questi e

zs:ewz:.: Eflilntp;::i:mrel.) Basta pensare infa.t_ti quz'a.le erratz? ct;n;
cezione si abbia in genere di una cittd antica, fm.. perch;e 1 N
tenuto scmpre poco conto dell’abitato ch:: costituisce amilé
due terzi delledilizia generale, sia perché quand’anche lo 12530
tenuto presente, lo si & immaginato costituito da lun fzorﬂp .
di abitazioni pressoché uniformi e ciod, sull'esempio di Pompeh
poco elevate e senza facciata (*).

(*) efr. su cid i miei studi: Preminenza dell’Insula ece. in gh:’rﬂi
Lincei 1915 ¢ Gli scavi recenti sull'abitato di Ostia, ibid. 192 t'a snter
preconcetti che si hanno tuttora a tale rignardo cfr. il libro -del res 1019).
ressante di K. M. Swoboda, Rémische und Romanische Paliste (Wien
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sui monu-

Tale errore ha riflesso sulla tutels che esercitiamo
menti. Mentre infatti sono vivissime le nostre cure sopra i ruderi
di singoli edifici, trascuriamo alle volte 1a conservazione di tutto
un ambiente, un centro, un quartiere caratteristico (1),

1 tempo quindi di porsi ] quesito se si s

iano affacciati, agli
antichi, problemi di estetica edilizja e qual

e soluzione abbiang
da essi ricevuto; lo studio che presento intende appunto dj
ricercarli nella tradizione letteraria greco-romana.
Prima perd di accostarei ai testi, occorre tener presenti aleuni
elementi di fatto scaturiti dalle esplorazioni archeologiche e dagli
studi antiquarii,

La fondazione delle cittd antiche & cosi indissolubilmente le-
gata al mistero di un mito favoloso e di un rito religioso e cosi poco
illuminata invece da narrazioni storiche nella loro evoluzione ar-
chitettonica, che non & facile ricostruirne sulla hase reale delle ne-
cessita sociali e delle modalita costruttive il sorger primo e il primo
sviluppo di esse. C’¢ infatti sempre un po’ di scetticismo, in wominj

civilmente maturi, nel ricostruire innangz; alla mente la storia di
Romolo ghe segna col soleo dell’aratro il circuito della citta pala-
tina. Ed & ben peggio quando in quelle caratteristiche capanne
dei nostri pastori laziali la mente cerca il modello delle prime case
latine, e nei loro aggruppamenti il primo nucleo della citta latina-
da una capannopoli, i pilt non sanno far sorgere innanzi al pensiero
la pianta e I'alzato di un’urbe. >
Eppure non gia la storia ma la preistoria mostra che I'abitato
dei terramaricoli non & formalmente troppo diverso dall’aggruppa-
mento urbano che 'uvomo ha poi sempre prescelto. La pianta della
terramare di Fontanellato potrebbe essere messa in uso per la for-
mazione di un quartiere moderno; e I'abitato di Pompei, ad es.,
oon le sue isole trapezoidali, ne riproduce sostanzialmente la forma.

(1) B doveroso riconoscere che tale errore non ¢ stato commesso dalla
legge italiana per le antichitd o belle artiin cui I tutela archeologico-arti-

‘stica viene esercitata anche sopra l'ambiente e il paesagegio.
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@ ante di vane.cltta dl_ varia,
feld (), si deve constatare che, dove
awer ) A
}.I esto @ pressoche 1dent1c0. in t%ltte,
co e qud angoli retti. e citta pi antiche,
¢ da

‘ate in due parti da una strada di-
1

{ mantiene anche nelle

: le processioni religiose, 1a qu ale mﬁa o G

ritta per 1€ I:l 1V secolo, ecoetto Atene e Sp gm——
citta greche 6¢ Jatore. Le cittd costruite dopo Ap

g -nnovatore dell'edilizia cittadina, sono

di strade intersecantisi ad angoli

: e pi
paragonando insomma tra loro le P
Par.
epdca, come ha fatto E.
o't un piano T¢
determinato da linee rette

ini 1
" come Asshur e Ninive, sono a8

pre senz ’

di Mileto, che passa per u

tagliate da una rete Tegolare

retti. K ;

1 o singo .

a parte il fenomen ! Sy
O'ra’ e !P;varieta dei popoli, il progresso del viver

camniino .

i dificato la pianta di un agglomeram ento urban?, Twslta-
a,hhlfmu_ mo e di forma nei centri abitatl attraverso 1 piu glo
G?m'm‘;:jd?;;ﬁz i,iviltém ellenistica e romana pud .fa,rc.i - spet_ta:::,
:}?:lipnostri concetti estetici rigu.ardt? ai pmb:@lt:i?z; :a:l:m_
traviati da una ipersensibilith eritica 1gno’ta; agli z:n An.c S
sentino un bisogno interamente nuovo de]l etd nostra. Al n_o I
proprio quelle esigenze di facile :;i-ai?:ltz :l:en:zi??;:m i

i i, i costruttori moderni, dividen
igll: sis:cit}i‘ie:acfegolari, appunto quei bisogni nt{n [?ossuno sem:::i\:‘z
le cause predominanti e le uniche giustificazioni della rego

are che il corso dei secoli, il

() The ancient Town-planning, Oxford, 1912, Lo studin dell’Have

field ¢ il primo che sia stato fatto su tale argomento; ma eg!l, ri u.nenl::eulr‘:ll:i
piante di citta antiche — altre molte se ne potrehbero perd aggn:lng es:;nlﬂ
ha fatto uno studio essenzialmente tupografico, non preceduto da Im;mim‘s
delle fonti letterarie. Egnalmente per A. Blanchat, Les enceifites ro g
de la Gau.Ie.. Paris 1907, Non so se a lui, ma certo a me, che, non cono e
aneora il suo lavoro, I'impulso a trattar la questione & venuto daghi 2::'[' B
contenuti nei « Pompeianiches Studien + del Nissen (p. 540 sgg.) e dalia -
moria di E. Pais. I fundi deqli Ausonii... « Dalle Guerre Puniche a Cesd
Auguston I p, 1-31. _ .

; Quantopad una storia dell'edilizia antica so che viattende il collog
Dr. Cultrera,
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" delle cittd ellenistico-romane. Tale regolarit & iny
le ‘citta medievali, per risorgere in quelle della Rj
durare fino ai giorni nostri. :

Occorre quindi chiedersi se le teorie artistiche degli antichi
si volsero anche alla costruzione delle loro eitta,

ece cessata con
nascenza e per-

***

E noto che gli antichi furono negati a uria tegria generale delle
arti e a‘una critica del gusto dal punto di vista puramente arti-
stico ; e in confronto dell'importanza e della diffusione delle teo-
riche e delle critiche intorno alle opere letterarie bisogna constatare
che molto ‘meno attrasse Destetica e la critica delle arti figura-
tive (). Non'v’é certo da rintracciare idee estetiche né su queste
in genere né tanto theno sull’arte di edificare, innanzi a Platone
e ad Aristotile che, pur ponendo per primi il problema estetico,
non giunsero a’ costruite una coerente e compiuta teoria dell’arte;;
e, pur avendo dimostraté una maggiore sollecitudine e una mi.
ghioe passione per i problemi estetici di quanta ne ebbero gli
uomini" dél medio 'evo, prestarono scarsa attenzione ‘alle arti fign-
rative. Sopra tutto I'architettura & dimenticata; quasi forzata-
menté ‘essa & considerata da Platone, insieme con “la poesia, la
muéié'a'; la pittura e la scultura, arte di imitazione ed @ tratta

fuori dall’oblio occasionalinente o quasi soltanto per chiarire dal
punto di vista figurative le costruzioni dello Stato e dare 'imma-
giné dell’architettura del mondo ?).

N& molto diversamente tratta I'architettura Aristotile : perd
Per lui essa & arte o insieme tacolta d’agire con riffessione. Se, egli

(1) B. Croce, Estetica, IV, p. 182 sgg., Bari 1912, Sull'estetica in genere
eir. f!- Walter, Die (eschichte der Aesthetik in Altertum, 1893, pp. 736-783.
A questi due studii'principali e riassuntivi si & aggiunto recentemente quello
di A. Pellizzari, T tratlati attorno. le arti finurative, N apoli, 1915, che ad essi
siricollega e di eui mi son giovato per esser esso la storia della critica d'arte

dall'antichita g rinascimento.

(%) Leggi, V1L, 798 ; C. Tim., 69, A.
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. Ttica Nlcoma.che& (V1 \ . p ;
dice nellE " con riflessione ; 507 o' arte che non sia una sif-
facelth di facoltd che mon sia arte, I'arte si pua

na siffatta :
fatta facolth, 18 1 riflessione. E per certo ¢ -

. : il vero c0

ire ]a facoltd di creare 1 . . v

de?ﬁ:o &1‘31'0hitﬁttlll'a. che forma la base piti solida per il giu-
appu '

digio estetico intorno alle belle arti. Qna.nto .ad A.Tistc:rtele,. i
il quale Parchitettura & arte e facoltd di i?gll'e anl riflessione,
b nota la sua definizione sul bello, che la bfa]lezza,' ¢ nella gran-
teaza o nelllordine (t); e mom & soltanto aristotelica ma conce-

sione comune e al mon
posi principalmente Su elementi mat

occorre dare importanza. : A
# oyvio quindi che prima di Platone e di Aristotele, quando

viod sono amcora cosi malcerte le idee estetiche sulle arti figu-
rative, non possa rintracciarsi una teoria dell’estetica della citta;
ina anche presso di loro, € in genere in quest’epoca, non si pud
_pretendere di trovare formule soddisfacenti sull’arte edilizia dei
wentri urbani. La prima luce ci viene da Aristotele (%), a com-
mento della riforma di .Ippudamo da Mileto, il primo architetto
che sembra essersi occupato di proposito della pianta della citta,
' anto sociale ma artistica.

do greco e al romano che la bellezza ri:
ematici a cul sopra tutto

annettendovi un’importanza mon solf
Secondo. Aristotele, la cittd deve essere atta sia ad azioni bel-

liche sia ad azioni civili: deve essere insomma militarmente forte
¢ in posizione ricca e salubre in modo che, assicurate buone con-
dizioni di difesa, si trovino in essa tutti gli elementi per il pro-
gresso, lo sviluppo e la comoditi degli abitanti. Per cid che ri-
guarda la guerra, bisogna che la citt sia difficilmente assediabile
e, mentre facile riesca l'uscita ai cittadini, pericoloso risulti per

contro I'ingresso ai nemici. E questa una condizione che prevale

‘nelle cittd antiche e che non pud essere sottomessa, sacrificata
alle altre condizioni della salubrita del Iuogo e, tanto meno, della

() Poet. VIL
(2) Polit. VII, 10, 40,
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forma estetica. ﬁfristctele stesso lo dige :
munita di mura perché la difesa & tantp n
namento. Onde, mentre avverte che
/ pitt graziosa e sostanzialmente piit ris
.tingenze della vita se costruita alla foggia di Ippodamo, ciop g:
visa regolarmente in strade diritte parallele pep . GTOE dlj
\ tra.' loro, mon pud Aristotele esimersi dal notare l;;mjnﬂmlf-‘_n
antica era pili adatta a fronteggiare 1o situazioni hallieha f‘_]gg“
la tortuositd delle strade e la irregolarita meell’zmdac . th":‘
fabbricati rendono piit difficile 1'accesso al nemiej oo
Risulta, da questo passo aristotelico, che Ie v;echje citta d’
lora. er&f.n costruite come lo sono ‘fofse dappertutto tutt s
che, sviluppatesi gradatamente attraverso una lunga it s
av:uto. per solo architetto il bisogno vario e mufﬁfo:n: ';a‘m"
pha.rs} e l:fer soli spunti estetici una estetica incoscia chlel 'am-
dal dlsordmato. aggruppamento degli edifici. Risulta a.ltres:1 2]1118-
~ Ippodamo .abbm abbandonato questo sistema: e parrebbe ‘:‘
.da] 'pa.sso aristotelico lo- avesse abbandonato sa:eriﬁea.ndu - alm
il rispetto alle esigenze militari. Giacchd Aristotele s;n i Pers_;“o
d.ovendo ,tener presenti le ragioni artistiche e le necif;;ltggzi:ej
:::,t :;eaﬂfed{i.icare .le citta oc.corre costruirle né rifiutando intera-
e oggfa f\ntl_ca. né sacrificando del tutto la nuova: costruen-
o m;::;i a;d 11:::;3.51011& di quella legatura delle viti che i contadini
- cittgf‘n . as. In St.)s.tanza. egli dice che non conviene fare
ey a & :)oww, cloé regolarmente tagliata, ma xesd psen
s que;:g. :a.a,, pur non sapendo esattamente quale forma
. prestitma wa.. leg’atura delle viti che Aristotile vorrebbe
Bl s ot pe il piano regolatore di una citta, & certo un
it l.es ;atlca. que]]u- che egli formula richiedendo una
o qu&naf)o :].Jre d}farte %rregolare in modo che risulti per-
s a difesa suia. quanto all’ornamento: meds dogd-
e, y v e xa.f,m;: Ma qut?sto principio estetico a
si debba attribujre ad Aristotile piuttosto che ad

la citta doyer essere
cessaria quanto I’or-
la cittd sara in aspetto
pondente a tutte 1o con-
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o o, fa ritenere quel poc
I hitetto ¢ un 1010

Ippodame. C
: riproduﬁonﬂ esaltano e disey-

zitutto, q_g_esto arc

N te f

i eni 1 COL J
yatore, di " teorio costruttive. E un innovatore & sempre up
tono le nuove teo :

io - non deve.quindi appartenere a lui que-
narlo. itt4 che, pur apparendoci, ed

% .one aristotelica della. cittd che, P
" SQluz-w 1a nil felice, @ perd basata sopra un contem-
o g hh?:a lfortﬁe o nuove idee. Si pud esser certi
[:m innpvatore, non sceglie questa via di mfazm)
fondando di getto sopra un piano

iformemente Tegolare e ben stabilito le cittd .cFl_e costf*uisce.'
T Ormali forme concrete rivesta questa regolarita del sistema
i b o risulta da cid che ci dice Aristofane, e dalle citta stesse
lpp;dT;mu costruite. Infatti negli Uccellt (1) la citta.clTe Me-
jsij;nal]]c]oatruism: era tracciata in tnrma.-qlmdrangoli.re s:nm;a;
trica in tutte le sue parti entro un cimolp. u'ra 0 xdx -ng y :s:n X
05 TEVORYWYOG, col foro nel mezzo, xév fwd_ep'&yogq ?' :n aa .
ad esso si diramane le strade diritte. E mfattlutala 5'15 er; &
risuoﬁtra nelle’ citta ippodamee, Pireo (*), Thuii, Rodi. T ur:il,
che ci vien descritta da Diodoro, era divisa-da qua:ttro strahe
in lunghezza e da tre strade in larghezza F“}. Sellnunte,tr:d:
¢ presso a poco della stessa epoca, & tagliata da d.u.:a 35 -
priﬁsipali intersecantisi (+). Cirene ha ugufale regolarita (I),
quale si mantiene e si accresce in quellelcltté, fondate ne pe:
riodo macedonico la cui pianta sistematica & dovuta al fatto df
essler. colonie a scopo militare costruite di getto, cosi come 0ggl

mporane

pco un rivoluzio

peramento tra, Vec

che Ippodamo, s& & ;
ma sconvolge I'antico sistema,

() V. 1004 sg. cir. Erdmann, Hippodamos von Milet nel Phihlo-

gus, 1883, p. 207, . ) . .
; (%)-Vedi le ricostruzioni del Pireo dell’ Hirschfeld 'in Berich: d. i

chsisch. Gesellsch, der Wissens. 1878, p. 1 sgg. e Kaupert-Milohhofer Karten.

"won Attika.
(*) Diodoro XII, 10.
() Hulot et Fougtres, Selinonte, Paris, 1910;
(°) Studnickza, Kyrene; Malten, Kyrene.
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-avviene per le nostre citti industriali, pyj
sacrificato ogni clﬂet-to artistico alla regolaritd del syo piano,
siceh®, eccetto I'agord, non ¢ nd yma Piazza n¢ un giarding (1)_'
Nicea in Bitinia, fondata nel 31 av. Cr. e deserifta da Strabone
& costituita da un quadrato di eyj ogni lato misura 300 stadii,
e, mettendosi nel mezzo del ginnatio, si posson vedere le quattro
porte. L’accampamento romano con la sua forma schematica hen
definita, come 1o descrive Polibio (V1, 31, 10), non & se non una
citta in armi. :

E dunque lecito chiedersi se nelle innovazioni di Ippodamo
di Mileto e nelle applicazioni delle sue teorie costruttive pre-
valga esclusivmente un ideale di bellezza e se come tale venga
accolto da colorol che adottano la muova forma o se pinttosto
non trionfi con esso il bisogno di una maggiore comodits di vita

ene, ad esempio, ha

_in case pilt comode, aperte su ampie strade spazieggiate in iso-

lati regolari. A giudicare Ippodamo da questi suoi piani regola-
tori, lo si trova ben ossequente al prineipio aristotelico che la
bellezza t ‘nella grandiosita e nellordine. In ogni modo, la fama
di Ippodamo non tanto & fondata sulla noviti delle sue costru-
zioni perche -aleune eittd erano certo regolate secondo il suo si-
stema, quanto sul fatto di aver egli trovato umo schema, di aver
dato una formuls matematica, e quindi precisa, scientifica, in-
torno alla costruzione delle citta che dovevano apparire, pit al-
lora. che oggi, eostruite senza norme, sorgenti a caso, secondo le
necessitd varie e incontrollabili del terreno e del popelo. In so-
stanza, egli & il primo a costruire una téoria dell'arte edilizia
urbana e a darne applicazione pratica: una specie di wovo di
Colombo nella costruzione della citta. La dove tutti eran dispo- -
sti a subire il peso delle tradizioni, la tirannia dello spazio, la
conformazione dei luoghi; 1a dové forse nessuno aveva pensato
che la vita edilizia di una cittd, anziché perfezionarsi grado a

.

(*) M. Wiegand, Priene.
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u i .

T recisarsi o mutarsi con u'ﬂ giro di com}iasso, JEY
bilite, Pﬂtes_sﬁp duce la regols, 1a disciplina, la legge. E regola,
Ippo@mo e li lo frae da quella, che sopratutto & cara gj
discﬁphﬂﬂ-r legge— Tg scienza matematica. Gli stessi strumenti, che
Grod .de] e ‘trau'vare il piy perfetto modulo di una colonna,
S‘a-ppllc&ﬂf] }1)1811- e devono usarsi per la costruzione di una cittd ;
. EPth_’ I'llina che noi avvertiamo nell’organismo umano,
. Sf_ESSB.mSl";l:’bm.ha una sua specifica funzione, deve trovare
:li::n:f; lnr:ll‘la’organis.mo di una citt&,-ﬂOfo nfigliaia, dl _essari
umani vivono ; le stesse leggi che regolu.nu_ il singolo edificio ar-
chitettonico, dove ogni elemento .costmtttt:? e ornamer.ltalﬁ h'a
la sua ragion d’essere, debbono regola?re I'insieme degh ledlﬁcl,
la loro posizione e funzione. Ippodamo 1nsegna che anche _a ;;‘1.1;1;5
non deve essere un’opera inconscia ma deve portare anzi 1'im-
pronta della volonta e dell’ingegno lean?.

Ippodamo non & quindi un esteta della citta, nell senso s'prett,o
della parola; anzi & forse piit un ingegnere .che no.n un architetto.
E se il commento aristotelico alle sue teorie contiene uno spunto
estetico, che la cittd ciod non deve essere tutta Fvropov ma xavé
uéon d3 xai témovg, esso inconsciamente risulta uno spunto este-
tico, non essendo altro in veritd se nmon un.contemperamento

grado in un lento gir

tra esigenze militari e necessitad civili. )

E infatti nella letteratura greca, per quanto a me risulta,
questo inconscio spunto estetico mon ha riscontro (e del resto
I'architettura stessa, che in Platone vien considerata come arte
di imitazione, & posta a contrasto con le arti belle) (); quella
‘preoccupazione di cui si faceva eco Aristotele, che la citta flﬂ'-
" vesse essere anitutto il primo scudo contro gli eventuali nemlr:.l,
non viene scossa dalle norme di Ippodamo. E sia fhelle colonie

(*) Cir.' su questo Ed. Miiller, Geschichle d. Theorie der Kunst beim
den Allen, '
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greche, sia nelle cittd d’Asia minore chu‘sorguno nel periodo ma-
cedone, se si avverte una maggiore e migliore tegolarity di piante,
domina sempre sovrano il eoncetto dell'ofiesa ¢ della difesa. La
scelta di un luogo forte per naturs o fortificato con arte continua
ad essere il pensiero dominante dej costruttori antichi.

E ben ovvio quindi che si entri nel mondo lating co
scetticismo per esaminare le teorie estetiche sulla eitts,
sentita e sviluppata & in genere la critica d’ ‘

1 un certo
Cosi poco

arte presso i romani, che
‘non meraviglia se essi non solo non costruiseans una estetica della

cittd ma neppure sviluppino quel poco che tramandano i Greci,

Non ¢’ quindi da aspettarsi da Vitruvio — giacch? 1'esame
delle fonti latine va iniziato con lui — yna teoria estetica sulla
cittd che egli considera nom moltg diversamente da Aristotile,
tacendo del tutto dei precetti ippodamei i quali evidentemente
non erano assurti a dignith di esposizione e di discussione cri-
tica. Prescindendo dal valore estetico del testo vitruviano e tra-
lasciando di riferirei a Vitruvio come a uomo di gusto fine ed
elevato, mi pare si possa ritenere che le teorie ippodamee sareh-
bero state accolte per dovere di trattatista, se non per convin-
ziorie d'esteta. Ma, in difetto di norme e di concetti precisi che
in Vitruvio mancano, conviene' ricercare se vi fosse almeno pre-
parazione e disposizione a percepire il problema del bello nella
totalitd dell’edilizia e a studiarne o volerne la soluzione. La sua
definizione ' dell’architettura contiene indubbiamente gli ele-
‘menti di.cui si compone il problema: « architectura autem constat
ex ordinatione quae graece lazis dicitur et ex dispositione, hane
antem dialesin vocitant, et euritmia et symmetria et decore et
distributione quae graece oiconomia dicitur » (*). Ora, se la ordi-
natio, la dispositio, Veuritmia e la ‘symmeiria sono leggi che
Tegolano- e rendono bella in st e per st la singola opera archi-
tettonica, una seconda ed egualmente importante bellezza sta

(1) Vitruvio, libro L cap. II.

/
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forme, gid, perfetie di un'opera d’arte,

nel giusto rapporto defle. _ . “
con gli ‘altri oggetti del’ambiente circostante o eon Videa che
alt Se Vitruvio in questa sua teoria,

sono destinati ad esprimere. tr : :
che del resto si ricollega & toorie positive o negative dell’arte egi-
Izia ¢ greoa, ha ancora sopra tutto. in mente la singola opera ar-

chitettonica, ¢id che per Jui & il decus di essa non pud evidente-
Imente ottenersi senza
z;fchitettunicli_e prossime 0 contigue,. €8 insomma qui il germe
ohe aveva sviluppato con pit efficacia © ¢on maggiore convin-
zione Plotino, che altro & la proporzione, altro & la bellezza, e che
la prupurziﬁne stessa trae la sua bellezza da un principio supe-
riore (). E perd soltanto un germe: ed ¢ un germe modesto che
Vitruvio mon si wecupa né si preoccupa affatto di sviluppare.
rda Tppodamo; ma dove parla della forma

 Egli, non solo non rico
i dire che ve ne sono parecchie, e una teo-

della citta dimentica d
a gostruziune dei centri urbani & perﬁnp__dimenticata da

lui in quelle tante digressioni in cui il suo trattato si perde. Ma

se neppure in Vitruvio il ptoblema estetico della eitta non & stafo
rospettato, esso era in realta, sia pure

ria sull

_posto e forse non si era mai p
inconsciamente, risolto, Le citazioni che verrd facendo tratte

da una attenta lettura ‘delllintero trattato, persuaderanno del
:'min asserto. Vitruvio dighiara di dedicare il trattato all'impe-
ratore perché «te non solum ' de vita communi omninm curam
_publicaeque rei constitutione habere sed etiam de opporfunitate
publicorum  aedificiorum ut civitas per te non solym provineiis
esset augta yerpm etiam ut maiestas -imperii publicorum aedi-
ficiorum egregias .babent anctoritates » (7). In sostanza Augusto
ha cura che la sede dell'impero ahbia il bell'ornamento dei pyb-

() Enneadi (ed. Volkmann), 1, v1, 1; ofr. Sull'estetica di-Plofino, che
[F,'.m-'ta certo un posto a st nell'estetica antioa, lo studio di E, Vacherot, Hist.
critigué'ds VEedle @ Aleindric, 184661 ‘ved. anche Pellizzali, op. oit-r
p. 63 sg.

(%) Vitruvio prefaz. libro L

una ben'intesa correlazione eon altre opere -

sully coslruzione delly cilla

blici edifici. Chi, pensi a che, cosa fosse Ropg v, 139
e quale brutta e misera citty fosse consig i
troverd giustificato tanto il.deéiderio ldiﬂr
iqd;uarlzito il fervore Vitruviano neu’“Pva'm i piai
a I'orname S amperial
stato d‘animitzu;e:;c?:lumf d.eua Cittd son qui sentiti uzn ::;
P ‘e: St ricerca e si approva la sonfugs
elkm monumentalitd degli edifici publici quasi che il g u‘omta
cittd fosse non nella sua intierezg I gt
numentali. :
; L'estetica della cittd non ha in Vitruvi :
E I'Jih‘a,va.nti. quando egli spiega di che c:::::n:t'; ;;ﬁc]?;ﬂsehte-
eg!l @ce che il decoro & il raffinato aspetto dell'opera i
di cose approvate dalla ragione (%), e s’ottiene in tre modciﬂ-n;przzo

adi Augusto
ata dagli stranieri %
costruire in Augusto

& ma nelle singole parti mo-

- tendo in, i i
_ 1 armonia un fempio con le formule religiose proprie alla

divinitd a cui & dedicata, o facendo corrispondere alla bell
fie]le parti interne la sontuosita delle parti esterne, oppu -
¢ questo jl decoro tratto dalla natura — si sceglicrél pI;I: ]r:d; e'd |
un luogo adatto, sia per salubrita sia pér uce. Sarebbe bast ‘3:“
qui u‘na parola di.piﬁ per far entrare Vitruvio negli assertori d:ll:
estetica della cittd : ma la parola non ¢’s. Si sénte da tutto il co
testo, che il pensiero e Uattitudine al problema ‘esistono macl‘lr:
spl‘-es?ione manca. Cosl per quel che riguarda la distributio deéli
edifici; essa consiste nel costruire gli edifici adatti al loro seopo:
'f?“t ad pecuniae copiam aut ad elegantiae dignitatem a.ediﬁpcie;
aliter disponentur » (%). Non & neppur qui insomma contem-
I:Iato '0 posto, sia il rapporto 'deg]j edifici tra loro, sia quello de;.l-
Pambiente. Nella prefazione del libro settimo, pur ricordando

molti architetti greci e i poghi romani che si sono oceupati di

(*) Alla corte di Filippo di ia si deri i
t po di Macedonia si derideva il brutto as
della capitale d'Ttalia ] ! i
: , 8peciem urbis nond i
o o e um exornatae neque publicis neque
(® libr. I, 1L
(®) libr, 1, 5.




140 Teorie estetiche dcg!i.anh'ckr'-
stioni architettoniche, non parla mai, dl_am,blente estetieo,
o esigenze estetiche ma

del forp 10D ¢i son
Pmighé, che il foro [:iof: sia proporzionato al

pumero dei cittadini. Peggio p quando passd a trattare della
aedificutio, una delle tre parti dell'architettura (le altre due song
: o la meccanica). L’aedificatio consta

per - Vitruvio: la gnomica L .
mmunium opervm in publicis locis collocatio

et privatorum aedificiorum’ explicatio » (*). Benissimo: ma men-
¢re dimentica di direi, € qui e altrove, che cosa sia questa situa-
gione degli edifici privati, ¢i avverte che «publicorum autem di-
stributiones sunt tres, ¢ quibus una est defensionis, altera reli-
gionis, tertia opportunitas» (»). Difesa religione e opportunita
oi devono dunque tener presenti nel situare gli edifici. Mal'op-
portunita -anche in architettura & una parola vaga, ed egli la
spiega: si geinde in « firmitas utilitas venustasy. Si direbbe che in
- questa voce venustas, cosi rara in Vitruvio, dovesse contenersi

anche eid che noi ci affanniamo a cercare, che in essa si com-
ementi’della bellezza architettonica, lo

prenda ciod uno degli el
. studiato e ben inteso rapporto degli edifici- tra loro; ma invece

si otterra « venustas vero cum fuerit operis species grata et ele-
gans membrorumque commensas luxtas habeat symmetriarum
ratiocinationes » (%). Si, un gradito ed elegante aspetto dell’opera
cui sopratutto vi sia correttezza

que
Cosi nella costruzione

preuccupazioni

«moenium et 0

& questa sua venuslas ma in
di proporzioni. L'estetica Vitruviana reppur qui contienc i no-
stri concetti: come la tela di Penclope, essa vien disfatta prima
che Tordito sia compiuto. '

Constatazione pressoché simile bisogna fare per quel che
rignarda la collocazione e la costruzione di una citta. Salubritd
o feracita del luogo sono i primi-e i pili importanti requisiti ().

() libr. T, 6.
(%) lbidem,
® 1, 6.
® 1,71

sulla eostruzione defj, citta

E come condizioni n i 14
aturalj ne d 1
etermin
ano

della dife ! la locali i
de e N fle\mno suggerire il circuity myry vealita, le esigenge
deve es . g i

e sere' circolare «uti hostig ex pluribus | lE esterno, il quale
La pace di Augusto non ¢ dy ol conspiciatur (1)

nque aneor
o ; e a cosi .
trascurare le esigenze militari 3 cui una citfy dS&lda da poter
tVe ancora
ob-

bedire : ¢’® qui :
; fpn la stessa, Préoccupazione che Arigtot
cinque secoli prima. Ma se questi € Aristotile esprimeys

by S ) t1 'indicava una .
:l.am”a.ze;';: ;::;E‘ilit; dl.fenswe e bisogni c:itta,dim'f,0 :T:i:;ttrg_
i - o u ;:ana: é‘ dominatg, dnl[‘urientaménto T{I]T.
i i, o _lna{l, In modo che esse risultino =
tearumque et * ‘.'enu: «Intra murum arearum divisio g

gl
Anche in quest:lﬁzpjrtrm 9 ?DBH regionem dj:ectionezsn )
S T, :f-gj: & costruzione di una citti rientra in u-
s &H’arh,itriugged M'J da regole matematiche : nulla & pii Ia:
ippodamea con la citty ctm' lflcco il punto di contatto della citt3
A o v:tru‘na.na: e se nell’'una e nell’altra teo-
L o :s;ha di una stucehevole regolarita, in pra-

i e le e stl:a,de E-.un la direzione dei vent; pud
che riguardo alla ian:ogo lmetlcaﬁ Ma concetti estetici, oltre
cittd: eccett h P .&’ mal.leano anche riguardo all’alzato dell
essere coll © che per il foro il quale, come Vagord dei Greci, d "
time (3)0 Onzjltacir'lel centro o presso il mare nelle eitts I:la:‘ai‘:
— se; we uelfon;j preoceupazioni mella disposizione degli

A ediﬁza,ta;ﬂ carattefe. religioso per i templi (%), e ciod

egli parla della loro secondo religione ed igiene. E anche quando

Proprictat costruzione — e ciod che secondo « regionum

o es ?portere videntur constitui genera aedificiorum » in

in Ig - d“'fl’ﬂamantg a Roma che in Egitto, diversamente

pagna .che nel Ponto deyono essere disposti e costruiti —

™ 1, 10, 1.
¢) 1, 11, 1,
@) 1, 12, e,
(") IV, 5, 4-s,
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Vitravio intedde riferirsi all’

ai rapporti tra:loro.-
Tuttavia sarebbe. errato negaro a Vitravio, come al' greci
sione della bellezza di‘una citt con-
eppure a lui si affaceia il quesito
«egli ne sente: Destetica:
eune é:le.altre, che certo

o ai latini’in genere, la perce
siderata mel suo complesso : se Tef
4 1n organismo d’arte,

le differenze tra 1
da tutti -se possedessimo nella let-

se una cittd si
per-lo meno 52 valutare
noi | troveremmo avvertite

terafura latina. quella forma .di deserizione estetica che & tanto

_jn uso ai giorni mostri. Quando egli parla delle strade che - tisul-
_ iate «si exclusi erunt ex -angiportis venti pru-

teranno ben traccl
avverte che cid non avviene a Mitilene « (oppidum) ma-

denter »,
er sed positum non pruden-

gniﬁcenter-aediﬁcatum ef, -elegant;
ter» (*). In tantd penuria d'indizii, bisogna cogliere le minime
traccie ; € questo appellativo di elegante, dato alla citta di Miti-
lene deve esprimere appunto quella eleganza di forma che l’este-
eorna. richiede. Sia pure eleganza architettonica se mon
1 il mancato rispetto alle esigenze
dichiara che da parte di Vitruvio,
si & portato sulla citta di Mi-
tetico.'Cosi, pur non avendolo

tica mod
di pianta, il contrasto stesso ¢o
del clima precisa Pappellativo e
o.da altri da cui qui pud dipendere,
tilene un vero e proprio gindizio €8
mai espresso esplicitamente, egli lo porta anche su Alicarnasso
notando «acumen et sollertiam ‘ad aedificia paranda» (%) che
ebbe :re Mansolo nello sfruttare mirabilmente la posizione del
luogo, -disponendo 12 citth a guisa di una concavita di teatro e
collocando sapientemente i suoi principali edifiei: ‘foro, mau-
soleo e rtempio. '

Sensibilita artistica dungue non manca:certo & Witruvio (%)
.come del resto nei piltitra gli antichi, il senso

ma non ¢’¢ in lui,
e & tanta parte nelle mo-

né del pittoresco n¢ del fantastico ch

M1, 11, s

@ 11, 8, .
ertazione di 7. A. Jolles, W

() Sull’estetica Vitruviana cfr. la diss
truvs Aesthetik, Freiburg, 1906,

s
'4

sulla costruzione: delly cifla
143

derne- teorie estetiche sull’edilizia e;:'_';‘—‘—"—-———-—_
dell¢ cittd medievali. Tutto il capitolo in -.e'fa, lfota caratteristica
ﬂitt;ra,‘:?rima di essero un:attacco a.-f(,n::lc:;:::‘lr‘ivparla della
s : ee ioni
la.eiOs::JiliiIt):r ;;t:l ;:ﬁor# e reqummﬁi”ﬁ:ﬂ
R el g*‘-‘ﬂ.ere e la pittura in isp;acie- si i
: pittoresca o fantastica, « pietura imago fiat ei -
- estsoseu potest esse», e solo quelle cose si msﬁu d?;_em: quod
SON0 - "
o e e s, gt i
li sideve dare i unt nec fieri possunt neo fuerunt ». « Se pure
g e-dare In parte ragione per le aberraziom i ’
cfmdotto la mania del fantastico, il non accorgersi ha cuiaveva
cllme_ntu generale, con cui, veniva accolta e 'ricar(:az:: llcomplfk
d:-pxttlzra,:celava certo un desiderio di rinnovame t;“3 S_Pfr‘.cl?
che poi Iifiuriré. nel Rinascimento, prova che Vigrzv?ﬂart:itmo
ad:una spiegazione filosofica dell’arte, arte mon ritien o
q.uella.- che.& imitazione della natura». Questa sua pagi i s;j lm-n
tl.'ca. ginlenta, in cui il suo stile seeco eonciso com;}:lil:a i efl ’
nima e a,f:quist& anzi una certa verbositd e una logica piu ;;;m:;a-
& uno dei pochi brani del testo vitruyiano in cui si sente, djet:;

1] a TO & ﬂll t t { =
':I ttatlst& seve p afy e, un critico dar e &ppassm]la.m € 51N

] 1 ]l ] . I " ] . . .
Cﬂ 0 n vero e plO Tl0 BEnso es atl 0 dﬁ].la- t
Ilch] de!ld 1 u p 1 8 t! G CI tﬂ.

* non a,p?a,reu in Vitruvio: egli, non solo tace di Ippodamo nella
. lunga lista degli architetti'da lui ricordati, ma sia nella pianta”

sia nell’architettura della cittd non trova una parola per carat-
terizzarla come un organismo artistico considerata nel suo com-
plésso. Essa deve rispondere a concettiidi difesa e di 'salubritd
quanto a collocazione e & forma: per quel che riguarda archi-
tettura, sono considerati solo i monumenti publici, e soltanto
come edifici isolati sono essi presentati chiariti e discussi. Per-
ﬁ_no il foro deve rispondere, nella sua forma, a una considera-
zione pratica, gid del resto da tempo sorpassata, che sia atto ciod .
s (31;:&131‘;0\;.“;—2; _cfr..‘suila pittum‘ a cui s.i ri_[‘urisca Vitruvio, G Die-
) struvianarum specimen, Misniae, 1906,
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ai giochi dei gladiatori : la moinumentalit& di questo centro ar-

chitettonico non » neppure sfiorata, € cosi neppure la sua fun-
1a ¢’8 che ci faceia supporre

gione-estetica- Quanto all’abitato, nul .
parlando dell’'uso dei mattoni cotti

preoccupazioni estetiche :
di, nota soltanto che con essi le abi-

che hanno gostituito 1 cru
ma neppure avverte

' tazioni possono raddoppiarsi in altezza,
+i una citta fabbricata a piani bassi

quale altro carattere acquis
o & case alte, come almeno fa Cicerone qua,ndo paragona Capua

a Roma (). L’architetto che ha parole appassionate quando cri-
tica certa pittura e quando esalta la funzione della colonna (%),
lungi dall’esaltarsi sembra ignoraré @ quasi non avvertire l'este-
tica della cittd. La ignora perche & un trattatista troppo serupoloso
per dimenticare come fosse stato posto e risoluto il problema
della costruzione di una citta. E non la sente perche tutto cio, che

comenomo digusto egli sentiva,
one Spesso rozza e inel

ha voluto registrare nel suo trattato
con espressi egante ma sempre viva e sincera.

Poiché Vitruvio attinge su vasta scala ai trattatisti ed archi-
tetti che lo precedettero (%), anteriori quindi all’Tmpero, e da lui,
daltro canto, dipendono tutti i compendiatori posteriori, & ben
difficile supporre che teorie estetiche sulla.edilizia cittadina, che
non hanno lasciato traccie in Vitruvio, ne abbiano lasciate in altre

fonti letterarie.

In Cicerone, a cu
andatoci da scrittori latini,
i di una volta di essere

del resto ri-
rudimentale.

i pur siamo debitori del primo canone di ar-
tisti greei tram non ¢’ speranza di
trovar nulla poiché egli ha dimostrato pi
assai superficiale intenditore d'arte, come egli stesso

conosce (4); e la sua critica estetica &, infatti, assai

(1) Cicero, de lege agr. 11, 31, 86; Phil,, XII, 3, 1.
(?) Vitruvio, De arch. 111, 1
(%) Sulle fonti di Vitruvio, V. Watzinger,
Museum, 1909.
: (4) Per esempio: «Ibi-est ex aere simu
facile dixerim me vidisse pulchrius (tamet
intellige quam multa vidi) », de signis XLIII, 94. Basta, del rest
con quanto poca perizia (come avverte benissimo 1l Pellizzari,

Vitruvsiudien in Rheinisches
lacrum ipsius Herculis quo non

si non tam multum istis rebus
o, vedere

op- cit.,

sulla costruzione dejig cilta
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Potrebbe invece esservi in Quintiliano I'a¢t; —_—
tica generale dell’architettura, ma nelle :u h;milne &d e
rimasto nulla (*). Lo stesso deve dirsi per ;ﬁ-’fﬂﬂutmes non v’
con finezza qualche giudizio su opere d’arte, v g
¢ il solo trattatista che abbiamo . :
Ma I'esame delle teorie estetiche sull'edilizia cittading -
rebbe completo se limitato soltanto ai teenici em:;dma.n.on ool
scienza estetica. Occorre infatti cumpletarlo- rice:f ;an deﬂa .
qualche accenno, sull'argomento, nella lattera.tu:: ; . ."1_313
E— ), eserittiva
‘ Bisogna dir subito che anche quest’esamé non & tro
tuoso ; perché, mentre s’avverte spesso una piacevol s f_ﬂ.lt-
sensibilitd nelle descrizioni di scene naturali, come o:d ﬂqﬂ-lﬂl'h
nella poesia di Teocrito, e per alcune opére d';rta uol;ne e’_emlmz
dell’Antologia dai pi antichi ai piti recenti, da Leonida ']l‘1 ) Pﬂ_eﬁ
fino a Paolo Silenziario, non si riscontrano invece le ima:m?m‘
sopra un ambiente architettonico (%). S
Cosi, ben poco ci & rimasto negli storici, geografi, periegeti
“che nelle descrizioni di paesi e di cittd avrebbero do;uio ol
condotti ad esprimere opinioni estetiche generali sull’ es::r
di esse. Ce ne convince un rapido excursus (®). Fia

pur esprime
& the, dopo Vitruvio

p- 77}. Cicerone descriva gli oggetti d'arte sottratti da Verre che i
per I|‘1 i, puleherrima o pulcherrime facta. Roma Sillana sembrn' i‘a"“:mla‘tllttl
cherrima {ttque ornatissima, cid che non rispondeva certo a reflti? uh-l 8
.che, su Cicerone critico d’arte, C. Wunderer, Kunststudien zu Ci "; : mf-
in Archiv. fiir das Gymnasialschulw, 1907 - s
g (1) Per le oplf‘llﬂl’li di Quintiliano e di altri sulle arti figurative cfr.
- ertm_r?d, De pictura et sculptura apud veleres rhetores, 1851, e lintro-
duzione e il commento alle Instituliones di A. Beltrami, 1910. ’
(%) Su Plinio vedi ¢id che ne dice il Pellizzari, op. cit. 'pp B7 s
2 (®) Sulla storia della descrizione nell’antichitd c]assic:; é'da vfg;m
ll.hbro di P. Friedlinder, Johannes von Gaza, 1912 ; anche il Pellizzari o
cit., n{e. )hal.:' trﬁtt&te indipendentemente da lui (p. 106 sgg.). T
4) P. Vitry, E ] ve, i
i 31;3'33-;“{8 sur les dpigrammes de I Anthologie, in Revue Arch,
(f) T_rala.scio i massimi poeti: in Omero le descrizioni si limitana aall
casa di ‘Pr]a,m[) e al palazzo di Alkinoo; e in Virgilio basti ricordare la ma-
niera di descrivere il tempio di Apollo a Cuma, al principio del libro sesto.
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sasiotii di descrivere, dimostra poco

O s fntetessaiento in gonere B le c'f_tm,bhf‘ egli no-
nietode o n.wiuﬂ. Aébb‘tm'(:}'é'nnmih'a'fa-soltaﬂtd per‘la difesa
mina La bltt.ﬂlz 1. S il R eg]i'fﬂ_&llﬁ'ci‘tta,'ﬁ.-
S m? 1'1“1:35_ e’ m;reve sempre nelle sue descrizioni, P'll'l t‘ﬁ@nﬂo‘
guea del B“.dml-.(v).;fe-’pih ‘ché ‘altro lo'intéressa la vita che non il
Mtame;,:f:pm p,itt'dric‘s fra tutté & quella diBabiloniacheegli
ménomento. B
e essert? : f-lf;g::;:]:: lc‘]aie[:fngbe'zxa per ogni lato; un fossato
qn;:adms. . ra gira intorno. Sull'orlo delle mura, che hanno 100
df::: ;:’ h:)l;zfa,'gsono °°3truite'Pic‘c018- case basse. La.' citta @ 'di\_risa
P i'dall'Eufrate: ogni parte & difesa da mu_m proprie che
ll‘I'duerler::}:ue sul fiume;la cittd, con le'sue case di tre e quattro
girano ;B tagliata da strade diritte, tampa pamlllella.m;ente‘ qua.nt:)

" trasversalménte al filume; e le' porté nelle mura "sono in co‘m-_
spondenza con 1e strade. Nel mezzo diqu gste'du'e' _partl della citta
¢’¢ una seconda cinta di ‘mura; una - circonda il palazzo reale,
? il tempio di Bel» (?). .
ldtr;ai,ter?g;nﬁ'a nelle(s?w essenz.iali-carattt?riatiche, la df.ascri-.
zione ché non contiene quindi aleun "apprezzamento estetico e

orta se risponda o no & realtd (¢). Lo stesso si deve os-
stis « circondato da
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Herodito, cheha varie 00

" piant,

poco imp
servare per la descrizione del tempio di Bubg t i
un canale bene ombreggiato e posto in mezzo alla cittd in modo
che lo si vede da ogni porta » (%), perche, pur essendo qu.esiz.a Ila
descrizione pi dettagliata che abbia fatto Erodoto, & limitata
soltanto al tempio, e solo le poche parole citate si riferiscono allo

scenario, .
Diodoro, nella descrizione di Tebe, & pi vasto; ma anche lui

non i solleva ad una deserizione estetica (¢). Un apprezzamento di

() 1, 98.

(%) -1V, 108.

(® 1, 178.

(%) Cir., su questo, Haverfield, op. cit., p.-24..
() 1I, 138, TR
() 1, 47,48, . ;

rte fra tutte le citta assire, diforma

sulle costruzione dellq citld 147
i

carattere estetico egli porta inveee sulla - "
rilevando l'apertura di nuove strade checlltg;'lnjj r;rs}:;u;u {.XH’ L})
; 1 piano pii
regolare. Strabone (V, 8) descrivendo Roma nota che Pedilizia
cittadina dei Romani @& differente da quella dei Greei avendo
curato sopratutto le costruzioni a cui i Greei non dettero im-‘
portanza, strade, acquedotti, cloache. E mentre gli_antichi non
si curarono dell’estetica cittadina, Roma imperiale invece ha te-
nuto ad abbellirsi di sontuosi edifici.” Flavio Giuseppe descrive
Gerusalemme con molta minuzia, ma ne rileva soltanto il carat-
tere difensivo (%), i

Tra i periegeti, le descrizioni dell’Acropoli, del periegeta Po-
lemone, hanno carattere di cataloghi (2).

Stazio & assai retorico quando descrive la villa di Sorrento ¢ la
villa di Manlio Vopisco a Tivoli ; e per il nostro argomento nulla
contengono le*descrizioni di Plinio sulle sue ville (“').

Si riscontra invece indubbiamente un altro carattere e spirito
deserittivo nei retori, come Aristide che nel discorso (161 d. Cr.)
per il tempio di Cizico fa I'apologia della citta (4), della sua posi-
zione e della bellezza dei suoi luoghi, (). Decanta la bellezza del
tempio divenuto, piii che i monti vicini, il richiamo dei naviganti;
ed ¢ cosi grande quanto altrove e altra volta & grande la piazza e i
colonnati intorno al tempio. Ma la descrizione sua di Roma
(Or. XXVI, Keil) vale ben poco : egli non sa che vantarne la smi-
surata grandezza, notando con meraviglia che da nessuna parte si

riesce ad abbracciarla con lo sguardo. Espressione simile per
Roma usano P'africano Fulgenzio, « quam speciosa potest esse
Hierusalem caelestis si sic fulget Roma terrestris!», (8) ¢ Temi-
stio che dice esser Roma « quasi un mare di bellezza che si sottrae

(1) De bello Jud. V, 4,5 cfr. Ant. Jud. XV, 11.

(*) Preller, Polemonis fragmenta, frg. 22. Vedi M. Bencker, Anteil
der Periégese an der Kunstschrift<tellerei (Diss. Miiachen 1890),

(*) Su Stazio e Plinio, vedi Friedlinder, Johannes von Gaza, p. 60 sgg.

(*%) Pawgyupixds év Kulixww mepl zo0 vaop, Or. XXVII (Keil).
(®) Vita Fulgentii, ¢. 18, n. 27 (Migne, 65-130).
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(). Cio che s'accorda con I'impressiong
A 3 .

tore Costanzo e riferita da Ammiano Mar-
mpre. inferiore alla realty
i solite, tutto ingrandisca,
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ad ogni descrizione
i all’imperd
riportata d .
cellino, « essere la fama di Roma EE;
della sensazione, Per quanto la fama,
ed esageri » (*):
tornare a | . .
2 M: (I:;T da est & ovest 51 passa da tempio a tempio, da colling
Smlilliln; u-per una unica strada principale che & ancora piit bella
a collina,

di quanto fa supporre il suo nome (strada d’U‘m] ». b
Dall’acropoli si domina tutto il panorama; e‘ tutta‘ a. mlttzl ri-
di templi, palestre, mercati, teatri, co}onnatl, p'Drtmf. S1'sente

e ¢’ una sensazione della edilizia cittadina in ge-

qualche cosa che avvicina il retore a noi.

due secoli dopo per Libanio nel di-

(4). La dice costruita secondo

a nuove coi

d Aristide, & certo migliore la descrizione di

insomma qui che
perale; e quindi :

Lo stesso deve osservarsi
scorso fatto per Antiochia sua patria

vecchio schema ma ormai ampliato ¢ ravvivato d

un - .
e e gli imperatori

struzioni. Ne loda il terreno, il clima, la posizion
che I'hanno abbellita, e passa al panegirico della citta. « Una enorme
strada diritta con doppi portici la taglia da est aovest. Le strade la-
terali scendono verso nord in pianura, salgono verso sud ai piedi
del monte finche la massd compatta della cittd interna si scioglie
in sobborghi di villini. La strada a portici & tagliata da una che va
da sud a nord, e nel punto d’incontro ¢'® un arco quadrifonte come
ad Efeso e a Palmira. Vicino sta un ninfeo notevole per grandezza
¢ ornamento. Aceanto a questa citta pil vecchia ¢’ I'altra sull’isola
dell'Oronte, che ha anch’essa due strade con portici che s'incon-
trano, e congiunta all'altra mediante cinque ponti». Infine, dopo
aver esaltato con estatiche frasi la béllezza dei dintorni, nota che
Villuminazione della notte si differenzia da quella del giorno sol-

tanto per la qualita della luce.

(1) Orationes, 13. '

(*) Libro 16, cap. 10. Del resto, anche in Plinio (III, 66) non c't se
non menzione di grandezza' per’ Roma.

(3) Or. XVII (Keil).

(4) Hvrioypixds yxdpov el dvridyaav, Oraz, X1 (Foerster).
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']I':a“g'li scrittori cristiani, g, Agosting
mente ancora dagli antichi come dimostra |
gere il concetto di proporzione ¢ armonia,
bellezza, che non si pud ritenere possa aver
moderno I'estetica cittadina, pur essendo
libro De pulchro et apto (1)

E quando si passa al Medioevo, ¢ taje
fortuna dei trattati di Plinio e di Vitruvi, ¢
rare che questi siano stati ampliati ¢ rinnov,
dievali proprio per ¢id che si riferjsce alla citta. E infatti in T,
maso d’Aquino, che & certo il pilt grande filosofo dell’art ‘":‘
abbia il medio evo, pare non se ne trovi traccia (2), e
: 'La. conclusione di questa mia lunga disamina su testi dell’an
tichita classica riguardo alle tegrie estetiche sulla edilizia geuerale-:

dipende cog stretta-
4 8ua maniery, dj svol-
_ra.zionali mdtivi della
Investigato con spirito
andato perduto i 8uo

nell'ety dj mezzo la
) che non si pug spe-

~ delle citta risulta negativa, poiche non appare che esse se pur vi

* furono, abbiano ricevuto maj una sanzione tecnica e letteraria.
Ma cid non vuol dire che Pestetica della citts non sia stata pratica-
mente in pill casi raggiunta e forse non sempre inconsciamente-

(*) Cfr. cid che ne dice il Pellizzari, op. cit.

portulnu citare un passo di §, Agostino tra:tl: ;:: ':DF: ffe?i:fgilui CY;!: e
;';Igg:e CUTSUS, Series I,'tom. XXXII, eol. 1010): « Itaque in h:)c : 50 :iﬂ:

L ng.ulu. ber{e considerantes, non possumus non offendi pd oy
ostium wd.erpus in latere, alterum prope in medio, nec tamen in Enuod' salle
;::1:.:11. Q?lppe in rebus fabricatis, nulla cogente necessitate iniqu: dli'?n{::ll:l?c:
Partium facere ipsi aspectui velut quamdam videtur 'm‘ur;am d
intus tres fenestrae, una ip medio, duae a lateri oo o = '“tefn
]ur.nep infunfiunt. quam nos delectat dilig::t:tz::bsuiséguf:l::: ?ﬁ:ﬁ:ﬂfi:ﬂ;z

:ob!:oc;atas, dicunt non habere rationem.... », Da questa simmetria, che si
stende certo anche; alla collocazione degli edificii, si liberera i] Mec'lio Ev.
creando una propria estetica edilizia. "

(*) Plinio e Vitruvio son ziunti i i, nei i
) i giunti infatti, nei loro testi e in molt -
plluloﬂnl, ﬁn? all’etd unamistica (cfr. Pellizzari, op. cit., P. 205).0 s
: Pe]i, :':mSuE ;stetxc.: di . Tommaso sono da vedere sopratutto Menéndez
Y0, ldeas esiélicas, T, pp. 242-288 : ! 1
. » I, pp s ¢ De Wulf, Filos, medioen, 11,

ati dagli scrittori me-
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Non bisogna infatti farsi ingannare n¢ dalla mancanza di una
teorica su precetti edilizi né dalla relativamente scarsa vatieta di
_ piani che-si riscontra nelle citta antiche. Occorre tener conto della

varieta nell’alzato delle citta, ciot della disposizione, della strut-
tura e della decorazione dei singoli edifizi, non solo pubblici
ma anche privati, dei quali si ¥ finora trascurato ’esame.
Perché se & vero che in Atene le case di Aristotile o di Mil-
giade sono ancora umili e povere (1), ein Roma gran parte dell’abi-
" tato nell'nltimo secolo della Repubblica & assai modesto (%), i
tempi son maturi, tanto in Atene quanto a Roma, per avvertire
che & troppo stridente il contrasto tra il lusso degli edifiei pub-
blici’e Ia modestia degli edifici privati., E si ricerca ormai e si
raggiunge un decoro della citta che va oltre le pill appariscenti
manifestazioni dell’architettura pubblica, superando le piazze dei

templi e i portici del foro. ‘
Una critica estetica della citta nel suo complesso monumentale,

se pure inconscia, certo sentita e applicata, accompagna dunque
il rinnovamento edilizio di ogni grande centro urbano antico; ogni
grande reggitore di popoli & sempre stato un costruttore o restau-
ratore di cittd, da Pericle ad Alessandro, da Alessandro ad Augusto
e a Costantino, da Costantino a Sisto V.
. Si deve perd concludere che I'antichita classica non ha la-
sciato traccie letterarie sull'estetica della cittd la quale non sem-
bra aver dato motivo ad esame, studii & teorie speciali, come non
sembra che gli antichi abbiano ricercato di proposito nei loro cen-
tri urbani il grazioso e il pittoresco.che sono il fondamento delle

teorie moderne. .
¢ Gurpo CALZA.

(%) Lo dice Demostene, 3 oraz. olint. 26.

(?) La trasformazione edilizia di Roma comincia appena con Pompeo
(Huelsen-Jordan, I, 8, p. 487). Augusto la sentiva perd ancora inferiore alla
sua importanva golitica (Suet.. Aug., ¢, 2%) Sull'aspetto di Roma cir.
Senec_a, controv. II, 9, 1T; Tacito, Ann. XV, 88.
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